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У статті розглянуто поняття та дже-
рела правового регулювання цифрової транс-
формації досудового розслідування в умовах 
воєнного стану. Наголошено, що воєнні дії на 
території України стали каталізатором змін 
кримінальних процесуальних відносин, у тому 
числі, пов’язаних із цифровізацією криміналь-
ного провадження. Запропоновано визначення 
правого регулювання цифрової трансформації 
досудового розслідування в умовах воєнного ста-
ну як впливу норм права на кримінальні про-
цесуальні відносини, пов’язані із цифровізацією 
кримінального провадження, діяльність, по-
ведінку учасників кримінального провадження, 
з метою їх впорядкування, юридичного закрі-
плення та охорони. 
Визначено, що цифрова трансформація 

досудового розслідування в умовах воєнного 
стану є предметом правого регулювання, що 
здійснюється за допомогою міжнародних до-
говорів, актів національного законодавства та 
судової практики. До джерел правового регулю-
вання цифрової трансформації досудового роз-
слідування в умовах воєнного стану віднесено: 
Конституцію України, міжнародні договори 
України, Закони України, рішення Конститу-
ційного Суду України, рішення Європейського 
Суду з прав людини, висновки щодо застосу-
вання норм права, викладені в постановах 
Верховного Суду та відомчі нормативні акти. 
Поряд із цим, зроблено висновок, що стан упо-
рядкування суспільних відносин, пов’язаних із 
цифровою трансформацією досудового розсліду-
вання, зокрема, і в умовах воєнного стану, по-
требує подальшого удосконалення.

Ключові слова: кримінальне провадження, 
досудове розслідування, цифрова трансформа-
ція, суспільні відносини, правове регулювання, 
кримінальне процесуальне законодавство, судо-
ва практика.

Постановка проблеми
Суспільні відносини як предмет право-

вого регулювання не є явищем статичним: 
вони виникають, змінюються та припиня-
ють своє існування із плином часу та під 
впливом соціальних, економічних, полі-
тичних, культурних, релігійних та інших 
факторів. Це, в свою чергу, породжує необ-
хідність зміни підходів до їх правового ре-
гулювання. Не виключенням є й суспільні 
відносини, які існують із приводу цифрової 
трансформації досудового розслідування в 
умовах воєнного стану.
У фаховій літературі відзначається, що 

одним із факторів, що підкреслив необхід-
ність цифровізацію кримінального прова-
дження, особливо у частині процесуальної 
взаємодії постала триваюча з 24 лютого 
2022 р. повномасштабна російська воєнна 
агресія проти України. З однієї сторони, 
вона зумовила необхідність пошуку нових 
інструментів для розслідування учинених 
на території України воєнних злочинів. З 
іншої сторони, об’єктивною постала потре-
ба вимушеного прискорення та спрощення 
певних процедур і порядків, зокрема, щодо 
збирання доказів із метою забезпечення ді-
євості кримінального процесуального меха-
нізму розслідування та судового розгляду 
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усіх кримінальних правопорушень, а також 
більш активного використання цифрових 
технологій для дистанційного проведення 
окремих процесуальних дій та ін. [1, с. 6]. 
Погоджуємось, що воєнні дії зумовлюють 
необхідність ужиття заходів щодо захис-
ту матеріалів досудового розслідування від 
їх можливого знищення чи пошкодження. 
Цифровізація форм фіксування досудового 
розслідування спрощує доступ до них учас-
никам кримінального провадження, запро-
вадження дистанційного способу ознайом-
лення із їх змістом, погодження процесуаль-
них документів прокурором, направлення 
клопотань до слідчого судді чи отримання 
процесуальних рішень зацікавленим учас-
никам кримінального провадження. Це не 
тільки прискорює документообіг (а значить 
і кримінальне провадження в цілому), а й 
дозволяє уникнути необхідності особистого 
відвідування учасникам кримінального про-
вадження органів та установ у прифронто-
вих територіях, що спрятиме забезпеченню 
безпеки їх життя та здоров’я. Крім того, в 
умовах воєнного стану особливо актуальним 
постала діяльність із доказування за допо-
могою електронної інформації, що потребує 
також свого унормування.

Аналіз останніх досліджень
Питання цифровізації кримінального 

провадження у своїх працях торкались такі 
науковці як: С.М. Атаманчук, А.А. Барабаш, 
І.В. Басиста, В.С. Батиргареєва, В.І. Бори-
сов, В.В. Ворожбіт-Горбатюк, О.І. Гафич, 
Н.В. Глинська, А.В. Гутник, О.М. Дроздов, 
О.В. Дроздова, О.М. Дуфенюк, М.В. Кар-
чевський, Ю.В. Кернякевич-Танасійчук, 
Д.І. Клепка, Л.О. Кульчицька, Д.Д. Ма-
зурков, О.І. Марочкін, В.С. Мельниченко, 
В.В. Негребецький, М.І. Пашковський, 
С.В. Подкопаєв, А.В. Скрипник, О.О. Тор-
бас, С.С. Шрамко та інші. Проте, поняття 
правового регулювання цифрової транс-
формації досудового розслідування в умовах 
воєнного стану та його джерел залишається 
недослідженим.

Метою проведеного дослідження є ви-
значення поняття та джерел правового 
регулювання цифрової трансформації до-

судового розслідування в умовах воєнного 
стану.

Виклад основного матеріалу
Юридичний словник відзначає, що пра-

вове регулювання – це регулювання сус-
пільних відносин, що здійснюється за допо-
могою права та всієї сукупності правових за-
собів [2, с. 589]. На думку П.М. Рабіновича: 
«Правове регулювання – це здійснюваний 
державою за допомогою всіх юридичних 
засобів владний вплив на суспільні відноси-
ни з метою їх упорядкування, закріплення, 
охорони і розвитку» [3, с. 165]. О.Ф. Скакун 
розглядає правове регулювання як здійсню-
ване державою за допомогою права і сукуп-
ності правових засобів упорядкування сус-
пільних відносин, їх юридичне закріплен-
ня, охорону і розвиток [4, с. 488].
Так, на думку окремих науковців, ді-

джиталізація кримінального проваджен-
ня має відбуватися в декількох напрямках: 
1) вдосконалення національної моделі ви-
явлення кримінальних правопорушень та 
їх розкриття, що включатиме в себе: визна-
чення місця цифрової інформації та її носі-
їв у системі процесуальних джерел доказів; 
розширення законодавчо регламентованих 
способів формування доказової інформації 
у кримінальному процесі; зміну концепту-
альних підходів до перевірки та оцінки до-
казів у кримінальному процесі; 2) створення 
цифрової платформи для взаємодії суб’єктів 
кримінального провадження [5, c. 296–298]. 
Власне, будь-яке удосконалення чи зміна 
порядку здійснення як кримінального про-
вадження в цілому, так і досудового розслі-
дування зокрема, вимагає свого належного 
унормування, що здійснюється за допомо-
гою кримінальних процесуальних норм.
Спираючись на вказане, вважаємо за 

можливе визначити, що воєнні дії на те-
риторії України стали каталізатором змін 
кримінальних процесуальних відносин, 
пов’язаних із цифровізацією криміналь-
ного провадження. З урахуванням аналізу 
доктринальних підходів до тлумачення по-
няття «правове регулювання», пропонуємо 
наступне визначення правого регулювання 
цифрової трансформації досудового розслі-
дування в умовах воєнного стану – це вплив 
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норм права на кримінальні процесуальні 
відносини, пов’язані із цифровізацією кри-
мінального провадження, діяльність, пове-
дінку учасників кримінального проваджен-
ня, з метою їх впорядкування, юридичного 
закріплення та охорони. 
Відповідно, кримінальні процесуаль-

ні норми, які виступають засобом право-
вого регулювання цієї сукупності однорід-
них суспільних відносин сконцентровані у 
джерелах кримінального процесуального 
права, якими на думку більшості науковців 
є нормативно-правові акти. Зокрема, дже-
рела кримінального процесуального права 
визначають як нормативні акти, що регулю-
ють кримінальні процесуальні відносини та 
встановлені органами державної влади під 
час реалізації ними функцій у законодавчій, 
виконавчій і судовій сферах, а також містять-
ся в чинних міжнародних договорах, згода 
на обов’язковість яких надана Верховною 
Радою, та практиці Європейського суду з 
прав людини [6, с. 5-6]. На думку М.В. Кос-
тицького, кримінальне процесуальне зако-
нодавство – це система нормативних актів, 
якими регулюються суспільні відносини у 
сфері кримінального судочинства [7, с. 36]. 
Поняття кримінального процесуального 
законодавства, із позиції його змістовного 
наповнення, встановлено імперативно у ст. 
1 КПК України, згідно якого останнє скла-
дається з відповідних положень Конститу-
ції України, міжнародних договорів, згода 
на обов’язковість яких надана Верховною 
Радою України, самого кодексу та інших за-
конів України [8]. У літературі зустрічається 
думка, що у ст. 1 КПК України законодав-
цем застосовано вузький підхід до визна-
чення системи кримінального процесуаль-
ного законодавства [9, с. 249]. Аналогічний 
підхід прослідковується й у працях інших 
дослідників. Наприклад, А.А. Бугайчук ви-
значає поняття системи кримінального про-
цесуального законодавства як сукупність 
взаємопов’язаних і взаємоузгоджених нор-
мативних актів, які мають силу закону (курсив 
наш) і спрямовані на регулювання суспіль-
них відносин у кримінальній процесуальній 
сфері [10, с. 361], виходячи таким чином із 
законодавчого розуміння цього поняття, за 
виключенням міжнародних договорів. Од-

нак, такий підхід є суперечним, про що, хоча 
із обережністю, однак все ж таки зазначаєть-
ся у літературі. Так, на думку О.А. Рябухіної 
та Ю.В. Циганюк, рішення Європейського 
суду з прав людини, постанови Пленуму 
Верховного Суду України, судові рішення 
Верховного Суду, ухвалені ним після пере-
гляду рішень судів у кримінальних справах, 
нормативні акти Кабінету Міністрів Украї-
ни, Офісу Генерального прокурора, Служби 
безпеки України, Міністерства внутрішніх 
справ України тощо слід вважати джерела-
ми, які необхідно використовувати учасни-
кам кримінального провадження, якщо у 
них містяться норми права, котрі не супер-
ечать кримінальному процесуальному зако-
нодавству і/або ліквідовують його прогали-
ни [9, с. 249 - 250]. На думку інших науков-
ців для правильного з’ясування змісту кри-
мінальних процесуальних норм важливе 
значення мають постанови Великої Палати 
Верховного Суду, інтерпретаційні акти ви-
щих судових інстанцій України. Певну роль 
у формуванні кримінального процесуально-
го законодавства відіграють і відомчі норма-
тивні акти Генерального прокурора (Офісу 
Генерального прокурора), СБУ, МВС, які 
містять організаційно-процесуальні норми» 
[6, с. 6-7]. Обережність такого формулюван-
ня зрозуміла, адже вказані джерела права 
прямо не передбачено у ст. 1 КПК України. 
Проте, критичний аналіз цього законодав-
чого положення вказує, що при визначен-
ні системи кримінального процесуального 
законодавства слід застосовувати широкий 
підхід. У частині реалізації широкого під-
ходу до тлумачення системи кримінально-
го процесуального законодавства найбільш 
вдалим є висновок О.М. Дроздова, який 
стверджує, що джерела кримінально-проце-
суального права України можуть бути зведе-
ні до наступних видів: Конституція України, 
закони України, міжнародні договори Укра-
їни, рішення Конституційного Суду Укра-
їни, рішення Європейського Суду з прав 
людини, постанови Пленуму Верховного 
Суду України та окремі рішення Верховно-
го Суду по конкретних справах та відомчі 
нормативні акти [11, с. 43]. Поряд із цим, 
можна зробити висновок про те, що не всі 
зазначені види нормативно-правових актів 
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є реальними засобами чи джерелами пра-
вового регулювання суспільних відносин у 
сфері цифрової трансформації досудового 
розслідування, зокрема, в умовах воєнного 
стану, що власне і повинно постати предме-
том подальшого наукового аналізу. Наразі 
слід зупинитись на основних із них.
При визначенні міжнародно-правової 

основи цифрової трансформації досудового 
розслідування в умовах воєнного стану вва-
жаємо за необхідне керуватись положення-
ми міжнародно визначного права на спра-
ведливий суд, яке передбачає позитивні 
зобов’язання держави забезпечити справед-
ливе розслідування кримінальних правопо-
рушень та їх судовий розгляд упродовж ро-
зумного строку (ст. 6 Європейської конвенції 
з прав людини) [12]. Цифрова трансформа-
ція кримінального провадження є засобом 
удосконалення його здійснення, що на нашу 
думку, спряє виконанню державою взятих 
на себе зобов’язань. Крім того, як значиться 
у Висновку Консультативної Ради Європей-
ських суддів № 26 (2023) від 01.12.2023 р. під 
назвою «Рухаючись вперед: використання 
асистивних технологій у судочинстві», судам 
у майбутній перспективі треба зосереджу-
ватись на головному – на правосудді, а нові 
технології візьмуть на себе «технічну» робо-
ту та більш прості завдання, що в свою чергу 
забезпечить більшу ефективність у процесі 
здійснення судочинства [13].
Положення Конституції України вста-

новлюють необхідний баланс між впрова-
дженням сучасних інформаційних техно-
логій у кримінальний процес та визнаними 
правами і свободами людини і громадяни-
на. Наприклад, аналіз змісту прав, задекла-
рованих у Розділі II Основного Закону [14] 
дозволяє зробити висновок, що цифрова 
трансформація досудового розслідування, 
наприклад, у частині застосування новітніх 
інформаційних технологій при проведенні 
процесуальних дій повинна здійснювати-
ся таким чином, щоб це не призводило до 
порушення конституційно визнаних прав 
і свобод учасників кримінального прова-
дження.
За дослідженням А.А. Барабаш, аналіз 

норм КПК України та останніх його зако-
нодавчих змін у частині цифровізації пока-

зали, що кримінальне процесуальне зако-
нодавство оперує такою множиною понять 
як: інформаційні (автоматизовані) системи 
(абз. 3 ч. 2 ст. 168 КПК України), інформа-
ційно-телекомунікаційна система (ст. 35 
КПК України), електронні комунікаційні 
системи (абз. 3 ч. 2 ст. 168 КПК України), 
інформаційно-комунікаційні системи (ч. 4 
ст. 99 КПК України), комп’ютерні системи 
(ч. 4 ст. 98, абз. 2 ч. 1 ст. 159, абз. 3 ч. 2 ст. 
168, ч. 4 ст. 170 КПК України), інформа-
ційно-телекомунікаційна система досудово-
го розслідування (ст. 106-1 КПК України), 
електронні інформаційні системи (абз. 2 ч. 
1 ст. 159, ч. 2 ст. 168, ч. 4 ст. 258, ч. 2 ст. 265 
КПК України), електронні комунікації (ч. 6 
ст. 194 КПК України), електронна комуні-
каційна мережа (ч. 2, 4 ст. ст. 248, ч. 4 ст. 
258, ст. 263, ч. 1 ст. 265 КПК України), ав-
томатизована система (п. 1 ч. 1 ст. 477 КПК 
України), комп’ютерна мережа (п. 1 ч. 1 ст. 
477 КПК України). Частково значення цих 
понять розкриваються у інших актах зако-
нодавства, таких як: Закон України «Про 
електронні комунікації» (реєстр. № 1089-IX 
від 16.12.2020 р.), Закону України «Про за-
хист інформації в інформаційно-комуніка-
ційних системах» (реєстр. № 80/94-ВР від 
05.07.1994 р.), Положення Закону України 
«Про інформацію» (реєстр. № 2657-XII від 
02.10.1992 р.), однак, як слушно зазначаєть-
ся, співвідношення цієї термінології потре-
бує уточнення та структуризації [15, с. 253]. 
На цю проблематику звертають увагу й інші 
науковці, зазначаючи про хаотичне унорму-
вання тих чи інших питань впровадження 
цифрових технологій у царину криміналь-
ного провадження, зокрема, щодо: здій-
снення та фіксації електронних процедур, 
створення електронного кримінального 
провадження та інших напрямів. Хоча, про-
слідковуються й позитивні тенденції: наяв-
ність норм щодо допустимості електронних 
документів; унормування можливості виго-
товлення постанови слідчого, прокурора в 
електронній формі з використанням квалі-
фікованого електронного підпису службової 
особи; запровадження зобов’язання дізна-
вача, слідчого чи прокурора зберігати ко-
пії матеріалів кримінального провадження, 
що здійснюється в умовах воєнного стану в 
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електронній формі; накладення арешту на 
віртуальні активи; особливостей проведен-
ня слідчих (розшукових) дій, пов’язаних 
із доступом до комп’ютерних систем та 
комп’ютерних даних та ін. [1, с. 13-14].
Серед законодавчих актів слід окремо 

згадати також Закон України «Про електро-
нні документи та електронний документоо-
біг» від 22.05.2003 №851-IV, який регламен-
тує основні організаційно-правові засади 
електронного документообігу та викорис-
тання електронних документів [16].
На рівні актів Президента Укра-

їни діє указ від 11 травня 2023 року 
№ 273/2023, яким затверджено Комплек-
сний стратегічний план реформування ор-
ганів правопорядку як частини сектору без-
пеки і оборони України на 2023-2027 роки. 
У зазначеному документі зазначається про 
комплексну цифрову трансформацію, зо-
крема подальше впровадження в діяльність 
органів правопорядку та прокуратури ін-
новаційних технологічних досягнень, що 
забезпечують гнучкість операційних проце-
сів, іт-рішення, цифрову спроможність опе-
ративно реагувати на події та зміни й здо-
бувати результат, орієнтований на інтереси 
суспільства (п. 5.2.); поетапне впроваджен-
ня електронної системи управління кримі-
нальними провадженнями шляхом комп-
лексної заміни та модернізації обладнання, 
забезпечення сумісності іт-систем, безпе-
ребійності роботи, доступу усіх учасників 
кримінального провадження та інтеропера-
бельності (п. 5.3.); широке використання під 
час здійснення досудового розслідування, а 
також для обробки даних та аналітичної ді-
яльності органів правопорядку і прокурату-
ри штучного інтелекту, блокчейну, хмарних 
обчислень та інших інноваційних рішень (п. 
5.7.) тощо [17].
На рівні виконавчої гілки влади діє роз-

порядження Кабінету Міністрів України 
«Про схвалення Концепції розвитку штуч-
ного інтелекту в Україні» від 02.12.2020 
№1556-р, яким визначається мета, принци-
пи та завдання розвитку технологій штуч-
ного інтелекту в Україні. Зокрема, передба-
чається подальший розвиток вже існуючих 
технології у сфері правосуддя (Єдина судова 
інформаційно-телекомунікаційна система, 

Електронний суд, Єдиний реєстр досудових 
розслідувань тощо); винесення судових рі-
шень у справах незначної складності (за вза-
ємною згодою сторін) на основі результатів 
аналізу, здійсненого з використанням техно-
логій штучного інтелекту, стану дотримання 
законодавства та судової практики [18].
Серед підзаконних нормативно-право-

вих актів можна також навести наказ Офісу 
Генерального прокурора «Про затверджен-
ня Положення про Єдиний реєстр досудо-
вих розслідувань, порядок його формуван-
ня та ведення» від 30.06.2020 № 298 [19], 
спільний наказ Національного антикоруп-
ційного бюро України, Офісу Генерального 
прокурора, Ради суддів України, Вищого 
антикорупційного суду «Про інформаційно-
телекомунікаційну систему досудового роз-
слідування «ікейс» від 15 грудня 2021 року 
№ 175/390/57/72 [20].
Серед правових позицій, сформульова-

них судовою гілкою влади, можна навести 
сформульовані у постанові об’єднаної па-
лати Касаційного кримінального суду Вер-
ховного Суду від 29.03.2021 по справі № 
554/5090/16-к правила оцінки електронного 
доказу на предмет його допустимості, відпо-
відно до яких ототожнення електронного 
доказу як засобу доказування та матеріаль-
ного носія такого документа є безпідстав-
ним, оскільки характерною рисою елек-
тронного документа є відсутність жорсткої 
прив’язки до конкретного матеріального 
носія. Один і той же електронний документ 
може існувати на різних носіях. Усі ідентич-
ні за своїм змістом екземпляри електронно-
го документа можуть розглядатися як оригі-
нали та відрізнятися один від одного тільки 
часом і датою створення [21].
Електронні докази поставали предметом 

оцінки Європейського Суду з прав людини. 
Наприклад, у справі «Copland v. the United 
Kingdom» (заява № 62617/00, рішення від 3 
квітня 2007 року) Суд підкреслив, що елек-
тронні листи, відправлені з робочого місця, 
повинні також захищатися згідно зі статтею 
8 Конвенції, так само як і інформація, отри-
мана через моніторинг приватного вико-
ристання Інтернету. Суд визнав порушення 
статті 8 Конвенції в зв’язку з моніторингом 
електронної пошти та Інтернету працівни-
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ками без відповідного законодавчого об-
ґрунтування цього втручання. Однак суд 
не виключає, що в певних випадках моні-
торинг може бути визнано «необхідним у 
демократичному суспільстві» і мати законну 
мету, хоча у конкретній справі, через відсут-
ність законності втручання, питання необ-
хідності не було розглянуте [22].
Отже, будучи перспективним напрямом 

розвитку кримінальної процесуальної діяль-
ності, цифрова трансформація досудового 
розслідування в умовах воєнного стану по-
стає предметом правого регулювання, що 
здійснюється за допомогою міжнародних 
договорів, актів національного законодав-
ства та судової практики. Загалом, до дже-
рел правового регулювання цифрової транс-
формації досудового розслідування в умовах 
воєнного стану можна віднести: Конститу-
цію України, міжнародні договори України, 
Закони України, рішення Конституційного 
Суду України, рішення Європейського Суду 
з прав людини, висновки щодо застосуван-
ня норм права, викладені в постановах Вер-
ховного Суду та відомчі нормативні акти. 
Поряд із цим, ввжаємо, що стан упорядку-
вання суспільних відносин, пов’язаних із 
цифровою трансформацією досудового роз-
слідування, зокрема, і в умовах воєнного 
стану, потребує подальшого удосконалення.
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Bolvinov S.P. 
LEGAL REGULATION OF THE 

DIGITAL TRANSFORMATION OF 
PRE-TRIAL INVESTIGATION UNDER 

MARTIAL LAW
The article examines the concept and sources 

of legal regulation of digital transformation 
of pre-trial investigation under martial law. 
It is emphasized that military actions on the 
territory of Ukraine have become a catalyst for 
changes in criminal procedural relations related 
to the digitalization of criminal proceedings. 
The defi nition of legal regulation of digital 
transformation of pre-trial investigation under 
martial law is proposed as the infl uence of legal 
norms on criminal procedural relations related 
to the digitalization of criminal proceedings, 
activities, behavior of participants in criminal 
proceedings, with the aim of their regulation, 
legal consolidation and protection.

It is determined that digital transformation 
of pre-trial investigation under martial law is the 
subject of legal regulation, which is carried out 
through international treaties, acts of national 
legislation and judicial practice. The sources of 
legal regulation of the digital transformation 
of pre-trial investigation under martial 
law include: the Constitution of Ukraine, 
international treaties of Ukraine, laws of 
Ukraine, decisions of the Constitutional Court 
of Ukraine, decisions of the European Court of 
Human Rights, conclusions on the application 
of legal norms set forth in the resolutions of the 
Supreme Court and departmental regulations. 
Along with this, it is concluded that the state 
of regulation of social relations related to the 
digital transformation of pre-trial investigation, 
in particular, under martial law, requires 
further improvement.
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