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Стаття присвячена дослідженню типових 
слідчих ситуацій, які виникають під час досудо-
вого розслідування незаконного використання з 
метою отримання прибутку гуманітарної до-
помоги, благодійних пожертв або безоплатної 
допомоги. Висвітлено різні підходи до визначен-
ня типових слідчих ситуацій, а також їх поді-
лу на окремі види, запропоновані науковцями. 
Обґрунтовано доцільність застосування уста-
леної у криміналістиці класифікації слідчих 
ситуацій за критерієм часу їх виникнення в 
ході досудового розслідування на початкові та 
подальші, перші з яких зумовлені його початко-
вим етапом і наявністю/відсутністю інформа-
ції про особу, яка вчинила кримінальне право-
порушення, передбачене ст. 201-2 КК України, 
а другі – поведінкою підозрюваного у вчиненні 
цього правопорушення.
Зроблено висновок, що на початковому ета-

пі досудового розслідування намагаються від-
найти додаткові ознаки вчинення криміналь-
ного правопорушення, спосіб його вчинення, 
знаряддя та встановити осіб, причетних до 
його вчинення. На цьому етапі розслідування 
необхідно віднести низку слідчих (розшукових) 
дій щодо встановлення обставин вчинення 
кримінального правопорушення, встановити 
причетних до вчинення кримінального право-
порушення осіб та віднайти докази того, що 
предметом кримінального правопорушення є 
речі, що відносяться до гуманітарної або без-
оплатної допомоги або благодійної пожертви. 
На наступному етапі досудового розслідування 
завданням органів досудового розслідування 
є віднайти докази винуватості конкретної 
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особи, причетної до вчинення кримінального 
правопорушення, з урахуванням особливостей 
розслідування кримінального правопорушен-
ня, передбаченого ст. 201-2 КК України.
Наведено структурні елементи слідчих 

ситуацій та запропоновано алгоритми ви-
рішення конкретних слідчих ситуацій, які 
виникають на початковому етапі досудового 
розслідування та на наступному етапі досудо-
вого розслідування: 1) у випадку, якщо особа, 
яка може бути причетна до вчинення кримі-
нального правопорушення, відома (тобто має 
місце позитивна слідча ситуація); 2) у випад-
ку, якщо відомості про цю особу невідомі або 
частково відомі; 3) у випадку, коли криміналь-
не провадження розпочато за фактом учи-
нення іншого кримінального правопорушення.
Розкрито ситуації, які можуть ускладню-

вати роботу слідчого щодо розслідування дослі-
джуваного кримінального правопорушення.
Ключові слова: слідча ситуація, типова 

слідча ситуація, досудове розслідування, гума-
нітарна допомога, безоплатна допомога, бла-
годійна пожертва.

Постановка проблеми
Розслідування будь-якого кримінально-

го правопорушення здійснюється за кон-
кретних умов обстановки, місця, часу, пове-
дінки учасників кримінального проваджен-
ня, інших осіб (як залучених, так і не залуче-
них до нього) та інших чинників, які у своїй 
сукупності становлять слідчу ситуацію, що 
виникає на певний момент досудового роз-
слідування. Правильне та повне сприйнят-
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тя слідчої ситуації, можливість відтворення 
версій та відповідно їх спростування, як і 
вміння планування ефективного розсліду-
вання та його результативне виконання 
гарантують не лише дотримання процесу-
альних дій, передбачених КПК України, у 
розслідуванні протиправних діянь, а й про-
ведення ефективного, у строки, встановлені 
процесуальним законодавством, розсліду-
вання з обов’язковим притягненням підо-
зрюваного до кримінальної відповідальнос-
ті. Тобто органам досудового розслідування 
важливо не лише розкрити кримінальне 
правопорушення, встановивши всі деталі 
вчиненого діяння, але й зробити це з до-
триманням вимог процесуального закону, 
у випадку необхідності, довівши ту версію 
подій, яку заперечує підозрюваний, щоб у 
подальшому він був притягнутий до кри-
мінальної відповідальності в міру її вину-
ватості. Досить часто для цього працівнику 
органів досудового розслідування необхідно 
реконструювати ті обставини та умови, за 
яких було вчинено кримінальне правопору-
шення. Із цією метою можуть відтворювати-
ся всі ситуації, які могли мати місце під час 
вчинення розслідуваного правопорушення.

Аналіз останніх досліджень 
і публікацій

Значна кількість аспектів, які прямо 
чи опосередковано стосуються питань ви-
світлюваної тематики, були предметом на-
укового інтересу дослідників, серед яких 
Р. С. Довбаш, О. В. Пчеліна, Т. В. Рома-
ненко, М. В. Салтевський, В. М. Шевчук, 
В. Ю. Шепітько та інші. Безпосереднім до-
слідженням окремих питань методики роз-
слідування незаконного використання з 
метою отримання прибутку гуманітарної 
допомоги, благодійних пожертв або без-
оплатної допомоги займався В. М. Шевців. 
Хоча питання щодо досудового розсліду-
вання незаконного використання з метою 
отримання прибутку гуманітарної допомо-
ги, благодійних пожертв або безоплатної 
допомоги було предметом комплексного 
наукового дослідження, однак з урахуван-
ням того, що КК України був доповнений 
зазначеною статтею досить нещодавно і на-
разі органи досудового розслідування лише 

напрацьовують тактичні рекомендації щодо 
планування розслідування та запроваджу-
ють типові слідчі ситуації, що можуть мати 
місце в розслідуванні цього кримінального 
правопорушення, досліджувані питання є 
актуальними і на сьогодні.

Метою статті є розкриття типових слід-
чих ситуацій досудового розслідування не-
законного використання з метою отриман-
ня прибутку гуманітарної допомоги, благо-
дійних пожертв або безоплатної допомоги.

Виклад основного матеріалу
Досліджуючи особливості досудового 

розслідування кримінальних правопору-
шень, передбачених ст. 201-2 КК України, 
В. М. Шевців поділяє слідчі ситуації з ура-
хуванням етапу розслідування на дві групи: 
1) ті, що можуть скластися на початковому 
етапі розслідування: а) кримінальне прова-
дження відкрито за фактом учинення неза-
конного використання з метою отримання 
прибутку гуманітарної допомоги, благодій-
них пожертв або безоплатної допомоги, осо-
ба злочинця відома; б) кримінальне прова-
дження розпочато за фактом учинення неза-
конного використання з метою отримання 
прибутку гуманітарної допомоги, благодій-
них пожертв або безоплатної допомоги, але 
відомості про особу злочинця неповні/від-
сутні; в) кримінальне провадження розпо-
чато за фактом учинення іншого криміналь-
ного правопорушення, але є обґрунтовані 
підстави вважати, що було вчинено незакон-
не використання з метою отримання при-
бутку гуманітарної допомоги, благодійних 
пожертв або безоплатної допомоги; 2) ті, що 
можуть скластися на наступному етапі роз-
слідування: а) підозрюваний визнає свою 
причетність до вчинення незаконного вико-
ристання з метою отримання прибутку гу-
манітарної допомоги, благодійних пожертв 
або безоплатної допомоги та співпрацює 
з органом досудового розслідування; б) пі-
дозрюваний визнає свою причетність до 
вчинення незаконного використання з ме-
тою отримання прибутку гуманітарної до-
помоги, благодійних пожертв або безоплат-
ної допомоги, але заперечує участь інших 
осіб і не надає відомостей про них; в) підо-
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зрюваний не заперечує факт учинення неза-
конного використання з метою отримання 
прибутку гуманітарної допомоги, благодій-
них пожертв або безоплатної допомоги, але 
наголошує на відсутності в нього умислу на 
його вчинення; г) підозрюваний заперечує 
факт учинення незаконного використання з 
метою отримання прибутку гуманітарної до-
помоги, благодійних пожертв або безоплат-
ної допомоги та не визнає своєї причетності 
до нього; д) підозрюваний відмовляється від 
співпраці з органом досудового розслідуван-
ня, не дає жодних пояснень з приводу по-
відомленої підозри [1, с. 127-128, 132-133]. 
Такий підхід відображає усталену в кримі-
налістиці класифікацію слідчих ситуацій за 
критерієм часу їх виникнення в ході досудо-
вого розслідування на початкові та подаль-
ші, перші з яких пов’язує з його початковим 
етапом і наявністю/відсутністю інформації 
про особу, яка вчинила кримінальне право-
порушення, передбачене ст. 201-2 КК Укра-
їни, а другі – з поведінкою підозрюваного у 
вчиненні цього правопорушення.
На початковому етапі досудового розслі-

дування, насамперед, намагаються віднайти 
додаткові ознаки вчинення кримінально-
го правопорушення, спосіб його вчинення, 
знаряддя та встановити осіб, причетних до 
його вчинення. Тобто до процесуальних 
дій, які необхідно провести на цьому етапі 
розслідування, необхідно віднести: огляд 
місця події; допит свідків та можливо при-
четних осіб; у випадку необхідності або за 
наявності для того підстав – також неглас-
ні слідчі (розшукові) дії. На нашу думку, до 
цього етапу варто віднести дії органів досу-
дового розслідування, спрямовані на отри-
мання/вилучення документів на підтвер-
дження того, що предметом розслідуваного 
кримінального правопорушення є речі/то-
вари/послуги, що належать до гуманітарної 
або безоплатної допомоги чи благодійної 
пожертви, адже це є основним елементом 
складу досліджуваного правопорушення і в 
разі, якщо не буде підтверджено, що пред-
метом правопорушення є саме ці речі, то 
неможливо говорити про наявність складу 
кримінального правопорушення, а, отже, й 
про необхідність кваліфікації цих діянь за 
ст. 201-2 КК України.

Важливим на початковому етапі досудо-
вого розслідування є встановлення особи, 
яка може бути причетна до вчинення кри-
мінального правопорушення, а тому варто 
зосередитися на тих слідчих (розшукових) 
діях, які проводяться на цьому етапі. Ними 
можуть бути, зокрема, допит особи, про яку 
зазначено у заяві/повідомленні/рапорті як 
про таку, що вчинила кримінальне право-
порушення (у разі, якщо встановлено особу 
порушника), допит свідків для з’ясування 
обставин вчинення кримінального правопо-
рушення, зокрема, встановлення особи по-
рушника (якщо не відомо, хто вчинив кри-
мінальне правопорушення), послідовності 
дій кожного з співучасників (якщо встанов-
лено, що до вчинення кримінального пра-
вопорушення могли бути причетні декілька 
осіб), встановлення обставин, які сприяли 
вчиненню кримінального правопорушення 
(доступ особи до гуманітарної або безоплат-
ної допомоги, благодійних пожертв), спосо-
бу вчинення кримінального правопорушен-
ня, засобів, за допомогою яких його було 
вчинено. Тобто більшість слідчих (розшу-
кових) дій, які проводяться органами досу-
дового розслідування на початковому етапі 
розслідування, спрямована на встановлення 
осіб, причетних до вчинення досліджувано-
го кримінального правопорушення.
На наступному етапі досудового розслі-

дування важливим завданням органів до-
судового розслідування є віднайти докази 
винуватості конкретної особи, причетної до 
вчинення кримінального правопорушення, 
з урахуванням особливостей розслідування 
кримінального правопорушення, передба-
ченого ст. 201-2 КК України. Роботу слідчих 
на цьому етапі можуть ускладнити такі об-
ставини, як невизнання особою її винува-
тості у вчиненні кримінального правопору-
шення, або ж коли за обставин, за яких було 
вчинено правопорушення, чітко вбачається, 
що воно було вчинено декількома особами, 
а підозрювана особа визнає винуватість і 
заперечує при цьому причетність до вчи-
нюваного кримінального правопорушення 
інших осіб. Також важливим для розсліду-
вання цієї категорії кримінального правопо-
рушення є встановлення умислу особи саме 
на незаконне використання гуманітарної 
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та безоплатної допомоги або благодійних 
пожертв, адже зазначене правопорушення 
може бути вчинено лише з прямим умислом. 
Типові слідчі ситуації, як вказує О. С. Са-

інчин, – це комплекс вихідної інформації, 
якою володіє слідчий на тому чи іншому 
етапі досудового розслідування. Зміст слід-
чої ситуації становлять: 1) наявні та зібрані 
у провадженні докази; 2) інша інформація, 
що має значення для кримінального про-
вадження; 3) дані про джерела отримання 
цієї інформації [2, с. 50]. Зазначене дозво-
ляє зробити висновок, що наявність ситу-
ацій, які повторюються під час досудового 
розслідування кримінальних правопору-
шень конкретної категорії, створює пере-
думови для визначення типових слідчих 
ситуацій. 
Як слушно зазначає Т. Б. Романенко, 

слідчі ситуації є обов’язковим компонентом 
процесу розслідування різних криміналь-
них правопорушень, а типова слідча ситу-
ація – їх окремий вид. Тобто типові слідчі 
ситуації мають фундаментальне інформацій-
не й організаційно-методичне навантажен-
ня у визначенні методики розслідування 
кримінальних правопорушень, а самі типо-
ві слідчі ситуації початкового й подальших 
етапів розслідування є взаємопов’язаними. 
Водночас, типові слідчі ситуації залежать від 
повноти інформації про вчинений злочин; 
особистість злочинця; особу потерпілого; 
предмет посягання та настання злочинних 
наслідків [3, с. 275].
Натомість, Т. В. Волошанівська надає на-

ступне визначення типовій слідчій ситуації 
– це сукупність об’єктивних та суб’єктивних 
обставин посткримінального етапу кримі-
нального правопорушення, яка визначає 
послідовність проведення слідчих (розшу-
кових) та негласних слідчих (розшукових) 
дій, які утворюють сукупність слідчих захо-
дів, спрямованих на вирішення конкретних 
завдань, передбачених кожним етапом досу-
дового розслідування. Типові слідчі ситуації 
утворюють підґрунтя для побудови слідчих 
версій, процесу доказування та пізнання [4, 
с. 583].
На підставі аналізу судових рішень, не-

зважаючи на те, що більшість матеріалів 
кримінальних проваджень щодо незакон-

ного використання з метою отримання при-
бутку гуманітарної допомоги, благодійних 
пожертв або безоплатної допомоги, надій-
шли до місцевих судів з угодами про визна-
ння винуватості, можна віднести до таких, 
що були вчинені за типовою слідчою ситуа-
цією, становлять ситуації, за яких предмети/
речі, які є предметом цього кримінального 
правопорушення, ввозяться на територію 
України під видом гуманітарної допомоги, а 
в подальшому здійснюється їх продаж (на-
приклад, вирок Міжгірського районного 
суду Закарпатської області від 16.04.2025 р. 
у справі № 302/339/25) [5]. Наявність типо-
вих слідчих ситуацій дозволяє програмува-
ти дії слідчого під час досудового розсліду-
вання та в цілому спростити роботу органів 
досудового розслідування.
Вчинення незаконного використання 

з метою отримання прибутку гуманітарної 
допомоги, благодійних пожертв або без-
оплатної допомоги можливо лише з прямим 
умислом, а тому за будь-яких обставин воно 
є спланованим кримінальним правопору-
шенням і, найбільш часто, навіть з плану-
ванням не лише вчинення кримінального 
правопорушення, але й з метою в подаль-
шому приховати сліди його вчинення. 
Варто звернути увагу, що слідча ситуація 

під час досудового розслідування постійно 
змінюється, при цьому результати кожної 
процесуальної дії, проведеної представни-
ками органів досудового розслідування, мо-
жуть кардинально вплинути на слідчу ситу-
ацію, змінивши її. Тому варто вказати, що 
слідчий може моделювати ситуацію залежно 
від обставин, які йому відомі на конкретно-
му етапі стадії досудового розслідування. 
Про динамічність типових слідчих ситуацій 
зазначає Т. В. Волошанівська, наголошуючи 
на тому, що динамічність залежить від виду 
кримінального правопорушення, яке було 
вчинено, від факультативних ознак його 
об’єктивної сторони та особи правопоруш-
ника [4, с. 583].
Аналізуючи ситуації, які мають місце під 

час початкового етапу розслідування неза-
конного використання з метою отримання 
прибутку гуманітарної допомоги, благо-
дійних пожертв або безоплатної допомоги, 
слідчий повинен:
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– у випадку, якщо особа, яка може бути 
причетна до вчинення кримінального пра-
вопорушення, відома (тобто має місце по-
зитивна слідча ситуація): 1) допитати цю 
особу; 2) оглянути місце події (у разі необ-
хідності провести обшук приміщення, скла-
ду тощо, а також житла особи, отримавши 
для того відповідну ухвалу слідчого судді); 
3) оглянути речі/майно/товар, які є предме-
том кримінального правопорушення, вжити 
заходів щодо визнання їх речовими доказа-
ми у провадженні та, відповідно, накладен-
ня на них арешту; 4) вилучити документи на 
підтвердження того, що речі/майно/товар є 
гуманітарною або безоплатною допомогою 
або благодійною пожертвою; 5) встановити 
і допитати свідків;

– у випадку, якщо відомості про особу, 
яка може бути причетна до вчинення кри-
мінального правопорушення, невідомі або 
частково відомі: 1) встановити і допитати 
свідків; 2) оглянути місце події (у разі необ-
хідності провести обшук приміщення, скла-
ду тощо, отримавши для того відповідну 
ухвалу слідчого судді); 3) оглянути речі/май-
но/товар, які є предметом кримінального 
правопорушення, вжити заходів щодо ви-
знання їх речовими доказами у провадженні 
та, відповідно, накладення на них арешту; 
4) вилучити документи на підтвердження 
того, що речі/майно/товар є гуманітарною 
або безоплатною допомогою або благодій-
ною пожертвою; 5) вчинити інші дії для вста-
новлення особи, яка може бути причетна до 
вчинення кримінального правопорушення, 
зокрема, вилучити і переглянути записи із 
камер відеоспостереження на сусідніх при-
міщеннях, наприклад, у разі, якщо така до-
помога продавалася на ринках, витребувати 
документи щодо особи, яка розмістила ін-
формацію про продаж товарів/майна/речей 
на інтернет-ресурсах, відстежити телефонні 
дзвінки тощо; 6) у разі, якщо особа встанов-
лена, однак вона заперечує причетність до 
вчинення кримінального правопорушення, 
провести пред’явлення для впізнання такої 
особи тощо; 7) зробити запити щодо осіб, 
які є працівниками тих установ, які розпо-
ряджалися вилученими предметами кри-
мінального правопорушення тощо; 8) про-
вести слідчий експеримент; 9) запросити 

спеціалістів у разі, якщо того потребують 
інтереси розслідування (наприклад, від-
найти інформацію на комп’ютерній техніці, 
належній особі, яка може бути причетна до 
вчинення кримінального правопорушення 
або ж віднайти сліди шин, якщо використо-
вувалися транспортні засоби для вчинення 
кримінального правопорушення); 10) у разі 
необхідності призначити відповідну експер-
тизу (наприклад, товарознавчу експертизу 
для визначення вартості майна, якщо мате-
ріали не містять необхідної інформації або 
вона заперечується стороною захисту тощо);

– у випадку, коли кримінальне про-
вадження розпочато за фактом учинення 
іншого кримінального правопорушення: 
1) вирішити питання про виділення мате-
ріалів з кримінального провадження або 
ж вчинити дії, необхідні для пред’явлення 
підозри у вчиненні й цього кримінального 
правопорушення; 2) у цьому разі може мати 
необхідність встановити місце вчинення 
кримінального правопорушення, оглянути 
місце події (у випадку необхідності провес-
ти обшук приміщення, складу тощо, отри-
мавши для того відповідну ухвалу слідчого 
судді); 3) віднайти та оглянути речі/майно/
товар, які є предметом кримінального пра-
вопорушення, вжити заходів щодо визна-
ння їх речовими доказами у провадженні 
та, відповідно, накладення на них арешту; 
4) віднайти (встановити) і допитати свідків; 
5) вилучити документи на підтвердження 
того, що речі/майно/товар є гуманітарною 
або безоплатною допомогою чи благодій-
ною пожертвою; 6) вчинити інші дії для 
встановлення причетної до вчинення кри-
мінального правопорушення особи, зокре-
ма, ними можуть бути вилучення та пере-
гляд записів із камер відеоспостереження 
на сусідніх приміщеннях, витребування до-
кументів щодо особи, яка розмістила інфор-
мацію на інтернет-ресурсах, відстеження те-
лефонних дзвінків тощо; 7) у необхідних ви-
падках провести впізнання осіб, які можуть 
бути причетні до вчинення кримінального 
правопорушення; 8) зробити запити щодо 
осіб, які є працівниками тих установ, які 
розпоряджалися вилученими предметами 
кримінального правопорушення і мали до 
них доступ тощо; 9) провести слідчий екс-
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перимент за наявності для того даних; 10) 
запросити спеціалістів у випадку, якщо того 
потребують інтереси розслідування; 11) за 
наявності для того підстав призначити екс-
пертизу тощо.
На наступному етапі досудового роз-

слідування, як правило, слідчий вже має 
інформацію про особу, яка підозрюється у 
вчиненні кримінального правопорушення, 
і тому обсяг дій слідчого залежить від того, 
чи визнає ця особа свою винуватість, чи 
підтверджуються її показання вже зібрани-
ми доказами, чи відсутні підстави вважати, 
що до вчинення кримінального правопору-
шення причетні інші особи, чи особою ви-
знається винуватість повністю або частково 
тощо. 
У разі, коли підозрюваний визнає свою 

винуватість у вчиненні кримінального пра-
вопорушення, він, як правило, співпрацює 
зі слідчим, активно бере участь під час про-
ведення процесуальних дій за його участю, 
детально розповідаючи обставини вчине-
ного ним кримінального правопорушення. 
Вірогідно, що наслідком такої позиції під-
озрюваного може мати направлення до суду 
обвинувального акту з підписаною сторона-
ми угодою про визнання винуватості. Для 
прикладу можна навести вирок Деснян-
ського районного суду міста Чернігова від 
29.04.2025 р. у справі № 750/4355/25 [6].
При цьому варто наголосити, що в разі, 

якщо слідчий розуміє, що до вчинення кри-
мінального правопорушення можуть бути 
причетні інші особи, а підозрюваний ствер-
джує, що він вчинив кримінальне правопо-
рушення самостійно, то слідчий має пере-
вірити всі можливі версії події, у тому числі 
й причетність до вчинення кримінального 
правопорушення інших осіб, і, за наявності 
для того підстав, може виділити матеріали 
щодо них в окреме провадження. 
На нашу думку, у разі, якщо підозрюва-

на особа визнає свою винуватість, однак за-
перечує наявність у неї умислу на вчинен-
ня кримінального правопорушення, то з 
огляду на те, що досліджуване кримінальне 
правопорушення може бути вчинено лише 
з прямим умислом, слідчому варто здійсню-
вати повний обсяг процесуальних дій, які 
б доводили наявність у підозрюваного еле-

ментів суб’єктивної сторони складу кримі-
нального правопорушення.
Найбільш несприятливою для слідчого 

ситуацією є та, коли підозрюваний взагалі 
не визнає винуватість у вчиненні криміналь-
ного правопорушення, оскільки в такому 
разі слідчому необхідно провести досудове 
розслідування в повному обсязі, встановити, 
що вчинені діяння підпадають під ознаки 
кримінального правопорушення, передба-
ченого ст. 201-2 КК України, віднайти до-
кази винуватості саме цієї особи у вчиненні 
зазначеного кримінального правопорушен-
ня, встановити всі елементи складу кримі-
нального правопорушення, у тому числі 
об’єктивну та суб’єктивну сторони, шляхом 
проведення численних процесуальних дій, 
зокрема, огляду місця події, обшуків за міс-
цем проживання або роботи підозрювано-
го, допиту свідків, слідчих експериментів 
за участю свідків та підозрюваного, інших 
слідчих (розшукових) дій для спростування 
версії підозрюваного.

Висновки
Слідчі ситуації, які виникають у ході роз-

слідування незаконного використання з ме-
тою отримання прибутку гуманітарної до-
помоги, благодійних пожертв або безоплат-
ної допомоги, за критерієм часу їх виник-
нення підлягають класифікації на початкові 
та подальші. Наявність відповідної ситуації 
дозволяє слідчому визначити коло процесу-
альних дій з подальшого розслідування цьо-
го кримінального правопорушення. Типові 
слідчі ситуації, які виникають під час розслі-
дування незаконного використання з метою 
отримання прибутку гуманітарної допомо-
ги, благодійних пожертв або безоплатної 
допомоги, у практиці органів досудового 
розслідування наразі лише розробляються. 
Хоча із дослідження судової практики мож-
на дійти висновку, що більшість криміналь-
них проваджень щодо кримінальних право-
порушень, передбачених ст. 201-2 КК Укра-
їни, є схожими за своїми обставинами, і тому 
органи досудового розслідування для здій-
снення ефективного розслідування можуть 
враховувати ті слідчі ситуації, які виникали 
у попередніх провадженнях.
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the criminal offense, and fi nd evidence that the 
subject of the criminal offense is things related to 
humanitarian or free aid or charitable donations. 
At the next stage of the pre-trial investigation, 
the task of the pre-trial investigation authorities 
is to fi nd evidence of the guilt of a particular 
person involved in the commission of a criminal 
offense, taking into account the peculiarities of the 
investigation of a criminal offense under Article 
201-2 of the Criminal Code of Ukraine.

The author provides the structural elements of 
investigative situations and suggests algorithms for 
solving specifi c investigative situations arising at 
the initial stage of pre-trial investigation and at 
the next stage of pre-trial investigation: 1) if the 
person who may be involved in the commission of 
a criminal offense is known (i.e., there is a positive 
investigative situation); 2) if the information about 
this person is unknown or partially known; 3) if 
criminal proceedings are initiated on the fact of 
committing another criminal offense.

The author reveals the situations which may 
complicate the investigator’s work in relation to the 
investigation of the criminal offense under study.

Key words: investigative situation, typical 
investigative situation, pre-trial investigation, 
humanitarian aid, free aid, charitable donation.

SUMMARY 
The article is devoted to the study of typical 

investigative situations that arise during the pre-
trial investigation of the illegal use of humanitarian 
aid, charitable donations or free aid for profi t. 
The author highlights various approaches to the 
defi nition of typical investigative situations and 
their division into separate types proposed by 
scholars. The author substantiates the expediency of 
applying the classifi cation of investigative situations 
established in criminalistics based on the criterion of 
their occurrence during the pre-trial investigation 
into initial and subsequent ones, the fi rst of which 
is due to its initial stage and the presence/absence 
of information about the person who committed the 
criminal offense under Article 201-2 of the Criminal 
Code of Ukraine, and the second - to the behavior of 
the suspect in committing this offense.

The author concludes that at the initial stage 
of the pre-trial investigation, attempts are made 
to fi nd additional signs of a criminal offense, the 
method of its commission, and the means and to 
identify the persons involved in its commission. 
At this stage of the investigation, a number of 
investigative (detective) actions are required to 
establish the circumstances of the criminal offense, 
identify the persons involved in the commission of 
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