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ÏÐÀÂÎÂÅ ÐÅÃÓËÞÂÀÍÍß ÖÈÔÐÎÂÈÕ ÐÅ×ÅÉ 
ÍÎÐÌÀÌÈ Ì²ÆÍÀÐÎÄÍÎÃÎ ÏÐÈÂÀÒÍÎÃÎ ÏÐÀÂÀ

Досліджено сучасний стан та перспекти-
ви розвитку правового регулювання цифрових 
речей нормами міжнародного приватного 
права. Визначено особливості цифрових речей, 
обумовлені їх цифровою природою та цифро-
вим середовищем. З метою удосконалення ко-
лізійної формули «lex reі sіtae» запропоновано 
доповнити статтю 38 Закону України «Про 
міжнародне приватне право» наступним по-
ложенням: «Цифрові речі вважаються та-
кими, що знаходяться в державі місцезна-
ходження відповідного веб-сайту, на якому 
відбувається візуальна, аудіо, відео- чи інша 
конверсія цифрового коду цієї цифрової речі».
Ключові слова: цифрова річ, цифрова при-

рода цифрової речі, цифрове середовище, колі-
зійна формула «lex reі sіtae», місцезнаходження 
цифрової речі.
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Поняття, ознаки, речово-правова при-
рода та види цифрових речей визначені 
цивільним законодавством України, однак 
регулювання цифрових речей в міжнарод-
ному приватн  ому праві на даний час взагалі 
відсутнє. Не змінює цю ситуацію і проект 
Закону України «Про внесення змін до Ци-
вільного кодексу України у зв’язку з онов-
ленням (рекодифікацією) положень міжна-
родного приватного права». Водночас, зва-
жаючи на суттєву відмінність правової при-
роди цифрових речей колізійна формула 
закону місця знаходження речі (lex rei sitae) 
в класичному розумінні не може в повній 
мірі застосовуватись до цифрових речей. А 
отже, виникає необхідність в науковому об-
ґрунтуванні вибору колізійної прив’язки не-
обхідної для регулювання цифрових речей 
нормами міжнародного приватного права 
та удосконаленні законодавства у цій сфері.

Стан дослідження проблеми
В сучасній цивілістиці проблематика 

цифрових речей є досить актуальною. Так, 
Мічурін Є.О. в своїй праці наголошує на 
особливій природі цифрових речей і не-
можливості їх регулювання нормами речо-
вого права так само, як матеріальних речей. 
Савчин Р.В. зосереджується на детальній 
характеристиці окремих ознак цифрових 
речей. Значна частина наукових праць при-
свячена розмежуванню об’єктів, які існують 
в цифрово му середовищі та їх віднесенні до 
цифрових речей. Так, Зозуляк О.І. та Мак-
симів Л.М., а також Сліпченко А.С. та Сліп-

Постановка проблеми
Введення в цивільне законодавство 

поняття «цифрових речей» та їх правове 
регулювання як в кодексі, так і в законах 
безумовно є позитивним явищем з огляду 
на стрімкий розвиток відносин у цифрово-
му середовищі та їх значення в сучасному 
світі.
Водночас наукові дослідження щодо 

цифрових речей характеризуються різнома-
нітністю підходів, що ускладнює розуміння 
їх правової природи. Окрім цього, техноло-
гічний прогрес призводить до постійної по-
яви нових цифрових об’єктів, які часом змі-
нюють наше уявлення та погляди на циф-
рові речі.
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ченко С.О. звертають увагу, що цифровий 
контент, який законодавець відносить до 
цифрових речей, є результатом інтелекту-
альної творчої діяльності. Савченко Є.Ю. 
аргументовано відмежовує цифрові речі 
та цифрові активи від віртуальних активів 
і цифрових токенів. Слободянюк Я. у сво-
їй праці досліджує колізійні питання щодо 
прав і обов’язків на матеріальні речі у між-
народному приватному праві України та 
іноземних держав. Водночас на сьогодні від-
сутні наукові дослідження, присвячені про-
блематиці правового регулювання колізій-
них  питань щодо прав і обов’язків на циф-
рову річ як особливий об’єкт речових прав.

Мета і завдання дослідження
Метою даної статті є встановлення колі-

зійної прив’язки, яка застосовуватиметься 
до цифрових речей у міжнародному приват-
ному праві.
Для досягнення поставленої мети окрес-

лено наступні завдання: проаналізувати по-
няття та правову природу цифрових речей; 
виділити та дослідити ознаки цифрових 
речей; визна чити особливості колізійних 
норм, що застосовуються до речей у міжна-
родному приватному праві; вказати на спе-
цифіку застосування колізійної формули lex 
reі sіtae до цифрових речей.

Наукова новизна дослідження
Наукова новизна статті полягає у визна-

ченні особливостей застосування колізійної 
формули lex reі sіtae до цифрових речей та 
внесення змін до чинног о законодавства з 
метою чіткого закріп лення цифрових речей 
в міжнародному приватному праві.

Виклад основного матеріалу
10.08.2023 року Цивільний код екс Укра-

їни допов нюється статтею 179¹, яка при-
свячена такому об’єкту цивільних прав як 
цифрові речі. В  частині 1 даної статті за-
значається: «Цифровою річчю є благо, що 
створюється та існує виключно у цифровому 
середовищі та має майнову цінність. Циф-
ровою річчю є віртуальні активи, цифровий 
контент та інші блага, щодо яких застосову-
ються положення частини першої цієї стат-
ті». В частині 2 цієї ж статті вказано: «Осо-

бливості правового режиму цифрових речей 
визначаються законом. До цифрових речей 
застосовуються положення цього Кодексу 
про речі, якщо інше не встановлено цим Ко-
дексом, законом або не випливає із сутності 
цифрової речі».
Слід зазначити, що спеціального закону, 

який би визначав правовий режим цифро-
вих речей на даний момент не існує, проте 
норми статті 179¹ Цивільного кодексу Укра-
їни дозвол яють зробити висновок, що відно-
сини з приводу цифрових речей є речов о-
правові за своєю юридичною природою.
Класично, в міжнародному приватному 

праві для регулювання речово-правових 
відносин застосовується колізійні норми, а 
саме прив’язка закону місця знаходження 
речі («lex rei sitae»). Дана колізійна прив’язка 
є однією з найстаріших форм визначення 
права, яке підлягає застосуванню для вре-
гулювання відносин, пр едметом яких є май-
но, придбане за кордоном або іноземцем на 
територ ії держави перебування.
У вітчизняному законодавстві колізійні 

норми речового права розміщені в статтях 
38-42 Закону України «Про міжнародне 
приватне право». Зокрема, у частині 1 статті 
38 Закону України «Про міжнародне при-
ватне право» зазначається: «Право власності 
та інші речові права на нерухоме та рухоме 
майно визначаються правом держави, у якій 
це майно знаходиться, якщо інше не перед-
бачено законом». Окрім цього, в частинах 
3 і 4 статті 38 Закону України «Про міжна-
родне приватне право» вказується: «Місцез-
находженням цінних паперів, що існують 
в електронній формі, вважається держава 
місцезнаходження професійного учасника 
ринків капіталу – депозитарної установи або 
особи, яка провадить аналогічну діяльність 
у такій державі. Майнові права на грошові 
кошти, що знаходяться на банківському ра-
хунку, вважаються такими, що знаходяться 
в державі місцезнаходження відповідного 
банку або особи, яка здійснює аналогічну ді-
яльність в іншій державі». Аналогічні поло-
ження викладені у проекті Закону України 
«Про внесення змін до Цивільного кодексу 
України у зв’язку з оновленням (рекодифі-
кацією) положень міжнародного приватно-
го права» [1], який також не містить будь-
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яких особливих норм, що стосувалися б 
цифрових речей.
Отже, виникає питання чи можна по-

ложення статті 38 Закону України «Про 
міжнародне приватне право» застосовувати 
власне до цифрових речей. Для відповіді на 
це питання, слід проаналізувати, насампе-
ред, юридичну природу цифров их речей, 
оскільки, на відміну від матеріальних, циф-
рові речі не можуть знаходитись у класич-
ному розумінні на території будь-якої дер-
жави.
Мічурін Є.О., досліджуючи юридичну 

природу цифрових речей зазначає: «Циф-
рові речі не можна регулювати речовим 
правом так само як матеріальні через їх осо-
бливості. Якщо автомобіль можна арешту-
вати і фізично вилучити, то з криптовалю-
тою це неможливо через її нематеріальність, 
здатність швидко змінювати розташува ння 
в цифровому просторі. Особливість абсо-
лютного права на цифрове благо у тому, що 
доступ до нього відбувається завдяки автен-
тифікації та верифікації (авторизації)» [2, с. 
324]. Вчений цілком слушно вказує: «Т акож 
цифрові об’єкти цивільних прав мають здат-
ність миттєво через мережу змінювати своє 
розташування швидко опиняючись на сер-
верах хоч у іншому континенті, що не можна 
так саме зробити із матеріальними речами. 
Матеріальні об’єкти цивільних прав і циф-
рові об’єкти цивільних прав відрізняються 
не лише формою – суто формальна ознака; 
вони є різними і за своєю сутністю, фізичною 
субстанцією, властивостям. Програмне ме-
режеве підключення (через комп’ютерни й 
пристрій) дозволяє споживачеві отримати 
доступ до цифрового блага через візуальну, 
аудіо- чи іншу цифрову конверсію цифрово-
го коду» [2, с. 326].
Савчин Р.Я., аналізуючи ознаки цифро-

вої речі, зауважує: «Центральною ознакою 
цифрової речі є саме її цифрова природа, 
тобто повна відсутність матеріальної фор-
ми та можливість функціонування лише у 
відповідному цифровому середовищі. Вони 
є результатом програмування, генерації 
даних або інших цифрових процесів, і не 
мають фізичного аналога чи носія. Такий 
підхід чітко відмежовує цифрові речі від 
електронних копій матеріальних об’єктів 

(наприклад, сканованих документів чи циф-
рових зображень фізичних картин), які хоч 
і мають цифрову форму, однак походять від 
матеріальної речі» [3, с. 42].
Водночас, суттєво відрізняючись від ма-

теріальних речей, цифрові речі все-рівно 
регулюються нормами речового права, а 
відносини з приводу цифрових речей мають 
абсолютний характер. З цього приводу, ви-
дається доцільною критика положення час-
тини 1 статті 179¹ Цивільного кодексу Укра-
їни – «цифровою річчю є віртуальні активи, 
цифровий контент та інші блага». Оскільки, 
наприклад, цифровий контент може бути 
результатом інтелектуальної творчої діяль-
ності особи [4, с. 44]. І єдина особливість 
цифрового контенту полягає у способі його 
фіксації (об’єктивації) та поширення. Перше 
відбувається в цифровому (електронному) 
вигляді (формі), друге – спеціальними ка-
налами для експлуатації за допомогою циф-
рових пристроїв: комп’ютерів, планшетів, 
смартфонів [5, с. 77]. Слід підтримати і пози-
цію Савченка Є.Ю. «цифрові речі та цифрові 
активи не можуть ототожнюватись виходя-
чи з їх сутності, а також родових та видових 
характеристик, з віртуальними активами та 
цифровими токенами» [6, с. 94-95].
Отже, визначальною ознакою цифрових 

речей є цифрова природа даних об’єктів. 
Дана ознака настільки відрізняє цифрові 
речі від ма теріальних речей, що класичні ін-
ститути речового права (володіння цифро-
вими речами, їх місцезнаходження, набут-
тя у в ласність, знищення тощо) починають 
сприйматися зовсім по-іншому та потребу-
ють корекції з огляду на цифрову природу 
даних об’єктів.
Цифрова природа даних об’єктів про-

являється тільки в специфічному персоналі-
зованому цифровому середовищі. Згідно зі 
статтею 2 Закону України «Про цифровий 
контент та цифрові послуги», «цифрове се-
редовище – апаратне, програмне забезпе-
чення та будь-яке мережеве підключення, 
що використовується з метою отримання 
доступу до цифрового контенту та/або циф-
рової послуги та забезпечує можливість їх 
використання споживачем».
Цифрова природа наділяє дані об’єкти 

особливою сутністю та властивостями, що 
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робить неможливим застосування класич-
них колізійних формул без внесення від-
повідних змін у законодавство, що регулює 
міжнародні приватні правовідносини.
Як вже зазначалося вище, чинний Закон 

України «Про міжнародне приватне пра-
во» не містить спеціальних норм щодо   циф-
рових речей. В частині 1 статті 38 даного 
нормативно-правового акту зазначено, що 
«право власності та інші речові права на не-
рухоме та рухоме майно визначаються пра-
вом держави, у якій це майно знаходиться, 
якщо інше не пер едбачено законом». Тобто 
вітчизняне законодавство як і абсолютна 
більшість інших країни світу ви користовує 
колізійну формулу «lex reі sіtae» для ви-
рішення питань щодо прав і обов’язків на 
речі. При цьому ні вітчизняному, ні інозем-
ному законодавству, невідомі спеціальні ко-
лізійні норми, які б стосувалися цифрових 
речей [7].
Вважаю, що колізійна формула « lex reі 

sіtae» цілком може застосовуватись і до циф-
ров их речей, однак в цьому випадку, слід 
законодавчо визначити, що слід розуміти 
під місцем знаходження цифрової речі. Зва-
жаючи, що цифрова річ, відповідно до по-
ложень закону, це благо, що створюється та 
існує виключно у цифровому середовищі та 
має майнову цінність, місцем знаходження 
цифрової речі є місце знаходження конкрет-
ного цифрового середовища (веб-сайту, на 
якому відбувається візуальна, аудіо, відео- 
чи інша конверсія цифрового коду конкрет-
ної цифрової речі).
Таким чином, вважаю за доцільне допо-

внити статтю 38 Закону України «Про між-
народне приватне право» частиною 5 на-
ступного змісту: «Цифрові речі вважаються 
такими, що знаходяться в державі місцезна-
ходження відповідного веб-сайту, на якому 
відбувається візуальна, аудіо, відео- чи інша 
конверсія цифрового коду цієї цифрової 
речі».

Висновки 
Поява в сучасному цивільному законо-

давстві такого нового об’єкту як цифрова 
річ» зумовлює необхідність в подальшому 
удосконаленні правового регулювання від-
носин, що виникають з приводу цифрових 

речей. Станом на сьогодні, ні українське, ні 
іноземне законодавство в сфері міжнародно-
го приватного права не містить спеціальних 
норм, які б стосувалися цифрових речей. 
Разом з тим сучасна колізійна формула міс-
цезнаходження речі «lex reі sіtae» може за-
стосовуват ись, тільки, якщо законодавчо бу-
дуть враховані специфічні ознаки цифрових 
речей, які відрізняють їх від матеріальних 
речей, а саме цифрова природа, яка може 
проявлятися тільки в персоналізованому 
цифровому середовищі.
Зважаючи на вищесказане, доцільно до-

повнити статтю 38 Закону України «Про 
міжнародне приватне право» наступним 
положенням: «Цифрові речі вважаються та-
кими, що знаходяться в державі місцезна-
ходження відповідного веб-сайту, на якому 
відбувається візуальна, аудіо, відео- чи інша 
конверсія цифрового коду цієї цифрової 
речі».

Література
1. Порівняльна таблиця до проекту За-

кону України «Про внесення змін до Цивіль-
ного кодексу України у зв’язку з оновленням 
(рекодифікацією) положень міжнародного 
приватного права». Цивільний кодекс Украї-
ни. Громадське обговорення та рекодифікація. 
/ Верховна Рада України. URL: https://www.
rada.gov.ua/fi les/knyga8.pdf (дата звернення: 
01.12.2025). 

2. Мічурін Є.О. Цифрова річ та інші 
цифрові блага як об’єкти цивільних прав. 
Науковий вісник Ужгородського Національного 
Університету. Серія Право. 2025. Вип. 88: ч. 1. 
С. 323-327.

3. Савчин Р.В. Поняття та ознаки циф-
рових речей. Collection of Scientifi c Papers 
«SCIENTIA»: VI International Scientifi c 
and Theoretical Conference «Modern vision 
of implementing innovations in scientifi c 
studies» (Marseille, France, July 25, 2025). 
С. 38-45.

4. Зозуляк О.І., Максимів Л.М. Цифро-
ві речі як об’єкти цивільних прав: оновле-
ні підходи регулювання. Право і суспільство. 
2024. № 6. С. 40-47.

5. Сліпченко А.С., Сліпченко С.О. Циф-
рова річ як «новий» об’єкт «нових» цивіль-
них правовідносин. Право і безпека – Law and 
Safety. 2023. № 4 (91). С. 68-81.



349

Âåëèêîðîäà Î.Ì. - Ïðàâîâå ðåãóëþâàííÿ öèôðîâèõ ðå÷åé íîðìàìè ì³æíàðîäíîãî...

6. Савченко Є.Ю. Цифрові речі, цифрові 
активи, віртуальні активи та цифрові токе-
ни: розмежувати не можна консолідувати. 
Київський часопис права. 2024. № 3. С. 87-95.

7. Слободянюк Я. Колізійні питання 
права власності. Наука онлайн: міжнародний 
електронний науковий журнал. 2023. № 11. 
– URL: https://nauka-online.com/publications/
jurisprudence/2023/11/10-18/ (дата звернен-
ня: 01.12.2025).

Velykoroda O.M.,
e-mail: alexvelykoroda@gmail.com

LEGAL REGU LATION OF DIGITAL 
THINGS IN PRIVATE INTERNATIONAL 

LAW
The article is devoted to the current state 

and prospects for the development of legal reg-
ulation of digital things in private international 
law. It has been established that one of the main 
issues is the lack of legal regulation of digital 
things in private international law at the cur-
rent stage. 

In this article, attention is drawn to the fact 
that it is diffi cult to determine where a digital 
thing is territorially situated. It can give rise to 
complex questions of private international law. 
The purpose of the article is to establish a con-
fl ict-of-law rule that will be applied to digital 
things in international private law.

The main provisions on digital things in 
the legislation of Ukraine have been described. 

Using a dialectical method, the essence of dig-
ital things and their relationship with materi-
al things are considered. The system-struc-
tural method made it possible to identify the 
main features of digital things, distinguishing 
them from material things. It has been prov-
en that, despite the material-legal nature and 
absolute character, digital things are specif-
ic objects of civil rights, because they have 
a digital nature and exist only in the digita l 
environment.

Digital nature and the digital environment 
determine the characteristics of ownership of 
digital things, as well as their location. The re-
sults obtained led to the conclusion that it is not 
possible to apply to digital things the confl ict-
of-law rule for location «lex reі sіtae» in its clas-
sical sense.

With the help of a formal-logical method, 
proposals have been formed to improve con-
fl ict-of-law rule «lex reі sіtae» for the legal reg-
ulation of digital things in international private 
law. In particular, it is proposed to supplement 
article 38 of the Law of Ukraine «On private 
international law» with the following provision: 
«Digital things are considered to be located 
in the state of the relevant website on which 
the visual, audio, video or other conversion 
of the digital code of this digital thing takes 
place».

Key words: digital thing, digital nature of 
a digital thing, digital environment, «lex reі sі-
tae» rule, location of a digital thing.


