
87

Òêà÷åíêî ².Ì. - Ñïåö³àëüíèé ïîòåðï³ëèé ó êðèì³íàëüíîìó ïðàâ³ Óêðà¿íè...

ÑÏÅÖ²ÀËÜÍÈÉ ÏÎÒÅÐÏ²ËÈÉ Ó ÊÐÈÌ²ÍÀËÜÍÎÌÓ 
ÏÐÀÂ² ÓÊÐÀ¯ÍÈ: ÏÎÍßÒÒß ÒÀ ÊÐÈÌ²ÍÀËÜÍÎ-

ÏÐÀÂÎÂÅ ÇÍÀ×ÅÍÍß

У статті здійснено комплексний теорети-
ко-правовий аналіз поняття спеціального по-
терпілого у кримінальному праві України, його 
місця у структурі складу кримінального право-
порушення та значення для кримінально-пра-
вової кваліфікації. Актуальність дослідження 
зумовлена відсутністю у кримінальному зако-
нодавстві України нормативного визначення 
спеціального потерпілого, попри те, що відпо-
відна конструкція широко використовується 
у нормах Особливої частини КК України. У 
роботі проаналізовано наукові підходи до ро-
зуміння цієї категорії, представлені у працях 
українських учених, зокрема Т. І. Присяжнюк, 
Є. В. Пилипенка, М. В. Сенаторова, А. А. Му-
зики, Є. В. Лащука, Р. Л. Максимовича та ін-
ших дослідників. З’ясовано основні дискусійні 
питання доктрини, пов’язані з визначенням 
поняття спеціального потерпілого, співвідно-
шенням матеріально-правового та процесуаль-
ного розуміння потерпілого, а також можли-
вістю віднесення до спеціальних потерпілих не 
лише фізичних, а й юридичних осіб.
Обґрунтовано, що спеціальний потерпі-

лий є самостійною кримінально-правовою 
категорією, яка відіграє важливу роль у кон-
струюванні окремих складів кримінальних 
правопорушень і забезпеченні правильної кри-
мінально-правової кваліфікації. Доведено, що 
ознаки потерпілого в низці випадків висту-
пають конструктивною ознакою складу кри-
мінального правопорушення, впливають на 
межі кримінальної відповідальності та зумов-
люють підвищений рівень кримінально-право-
вого захисту окремих категорій осіб.
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На підставі проведеного дослідження за-
пропоновано авторське визначення спеціаль-
ного потерпілого як фізичної або юридичної 
особи, яка поряд із загальними ознаками по-
терпілого характеризується додатковими 
юридично значущими ознаками, прямо перед-
баченими кримінальним законом або таки-
ми, що випливають із його змісту та вплива-
ють на кримінально-правову кваліфікацію і 
межі кримінальної відповідальності. Також 
визначено основні кримінально-правові озна-
ки спеціального потерпілого та обґрунтовано 
доцільність поділу потерпілих на загальних і 
спеціальних.
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кримінальне правопорушення, склад кримі-
нального правопорушення, кваліфікація, кри-
мінальна відповідальність, диференціація 
кримінальної відповідальності, кримінально-
правова охорона, кримінально-правова норма, 
конкуренція кримінально-правових норм, кри-
мінальне право України.

Постановка проблеми
У сучасній науці кримінального пра-

ва дискусійною залишається проблема 
з’ясування поняття спеціального потерпі-
лого, його місця у структурі складу кримі-
нального правопорушення та значення для 
кримінально-правової кваліфікації. Попри 
те, що в Особливій частині КК України за-
конодавець доволі часто використовує кон-
струкції, за яких посягання вчиняється не 
на будь-яку особу, а на особу, наділену пев-
ними спеціальними ознаками, загального 
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нормативного визначення спеціального по-
терпілого кримінальний закон не містить. 
Саме тому відповідне поняття виробляється 
передусім у доктрині кримінального права, 
а наукові підходи до його розуміння зали-
шаються неоднорідними. Це, своєю чергою, 
зумовлює не лише теоретичні труднощі, а 
й практичні проблеми, пов’язані з відмежу-
ванням спеціального потерпілого від інших 
ознак складу кримінального правопорушен-
ня, розмежуванням матеріально-правового 
та процесуального розуміння потерпілого, 
а також з’ясуванням того, чи завжди спеці-
альний потерпілий має бути лише фізичною 
особою.

Аналіз останніх досліджень 
і публікацій

Питання спеціального потерпіло-
го у кримінальному праві досліджували 
Ю. В. Баулін, В. І. Борисов, Л. П. Брич, 
А. А. Вознюк, І. О. Давидович, О. О. Ду-
доров, К. П. Задоя, Є. В. Лащук, А. А. Му-
зика, Є. В. Пилипенко, Т. І. Присяжнюк, 
А. В. Савченко, М. В. Сенаторов, Р. Л. Мак-
симович та інші вчені. Незважаючи на це, у 
теорії кримінального права відсутня єдність 
поглядів щодо цієї категорії учасників кри-
мінально-правових відносин. Зокрема, дис-
кусійними залишаються питання доцільнос-
ті виокремлення спеціального потерпілого 
як самостійної кримінально-правової кате-
горії, визначення його кримінально-право-
вих ознак та формулювання відповідного 
поняття.

Метою статті є комплексний аналіз по-
няття спеціального потерпілого у кримі-
нальному праві України, виокремлення 
його характерних ознак, а також визначен-
ня кримінально-правового значення цієї 
категорії у структурі складу кримінального 
правопорушення та у процесі кваліфікації 
кримінально протиправних діянь.

Виклад матеріалу дослідження 
та його основні результати

У вітчизняній кримінально-правовій лі-
тературі одним із відомих є підхід Т. І. При-
сяжнюк, відповідно до якого спеціальним 
потерпілим є фізична особа, для якої в мо-

мент вчинення злочину характерні спе-
ціальні ознаки, визначені в диспозиціях 
статей Особливої частини КК України [1, 
с. 185]. Це визначення має очевидну еврис-
тичну цінність, оскільки фіксує дві ключові 
ідеї: по-перше, спеціальний потерпілий є 
саме ознакою складу кримінального право-
порушення; по-друге, така ознака має бути 
безпосередньо закріплена в кримінальному 
законі. Саме завдяки такому підходу в на-
уці чіткіше окреслено, що не будь-який по-
терпілий має значення для кваліфікації, а 
лише той, чиї властивості прямо враховані 
законодавцем під час конструювання складу 
кримінального правопорушення.
Водночас наведене визначення зазна-

ло обґрунтованої критики з боку Є. В. Пи-
липенка. Аналізуючи підхід Т. І. При-
сяжнюк, цей учений звертає увагу на три 
істотні недоліки. По-перше, невиправда-
ним є обмеження кола спеціальних потер-
пілих лише фізичними особами, оскільки 
правосуб’єктністю наділені також юридич-
ні особи, а в окремих випадках – і держава, 
правам та законним інтересам яких кримі-
нальним правопорушенням може бути запо-
діяно шкоду. По-друге, саме формулювання 
про ознаки, «визначені в диспозиціях ста-
тей», є не зовсім коректним із техніко-юри-
дичного погляду, адже незрозуміло, чому 
використано множину і чи справді йдеться 
про ознаки, що мають бути розпорошені в 
кількох диспозиціях. По-третє, і це, мабуть, 
найважливіше, запропонована дефініція не 
містить специфічної ознаки, яка давала б 
змогу відмежувати спеціального потерпіло-
го від спеціального суб’єкта кримінального 
правопорушення, оскільки обидві конструк-
ції можуть бути описані як носії спеціальних 
ознак, передбачених законом. Саме тому, на 
думку Є. В. Пилипенка, таке визначення по-
требує істотного уточнення [2, с. 112].
Критична позиція Є. В. Пилипенка ви-

дається методологічно сильною ще й тому, 
що вона ґрунтується на розмежуванні мате-
ріально-правового та процесуального розу-
міння потерпілого [2, с. 112]. У ст. 55 КПК 
України справді закріплено, що потерпілим 
у кримінальному провадженні може бути 
не лише фізична, а й юридична особа, якій 
кримінальним правопорушенням завдано 
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майнової шкоди [3]. Це не означає авто-
матичного перенесення процесуального 
поняття у матеріальне право, однак пере-
конливо засвідчує, що цілковите ігноруван-
ня юридичної особи як потенційного носія 
ознак потерпілого не є безспірним. Водно-
час слід визнати, що кримінально-правове і 
процесуальне поняття потерпілого не збіга-
ються повністю. 
Альтернативний підхід запропонував 

Є. В. Пилипенко, який визначає спеціально-
го потерпілого як соціального суб’єкта, бла-
гу, праву чи законному інтересу якого кри-
мінальним правопорушенням заподіюється 
шкода або створюється загроза її заподіяння, 
а його характерні ознаки прямо закріплені у 
формулюванні відповідного складу злочину 
[2, с. 113]. Перевага цього визначення по-
лягає в тому, що воно, по-перше, дає змо-
гу розглядати спеціального потерпілого як 
різновид ширшої категорії потерпілого від 
кримінального правопорушення; по-друге, 
пов’язує його не лише зі статусом особи, а й 
зі шкодою або загрозою шкоди благу, праву 
чи законному інтересу, що перебувають під 
охороною кримінального закону. Водночас 
автор акцентує на нормативній визначенос-
ті відповідних ознак у складі кримінально-
го правопорушення. У зв’язку з цим постає 
питання, а якщо такі ознаки потерпілого 
закріплено не у формулюванні відповідно-
го складу кримінального правопорушення, 
а в інших кримінально-правових нормах. 
Наприклад, у ст. 67 КК України. Видається, 
що ознаки спеціального потерпілого можуть 
бути визначенні у диспозиції не лише кри-
мінально-правової заборони, що визначає 
підстави кримінальної відповідальності за 
певне кримінальне правопорушення, але й 
в інших кримінально-правових нормах. 
У зв’язку з цим імпонує позиція А. А. Воз-

нюка, який пропонує спеціального потер-
пілого визначити як фізичну або юридичну 
особу, якій кримінальним правопорушен-
ням заподіюється шкода або створюється 
загроза її заподіяння та яка характеризу-
ється додатковими юридично значущими 
ознаками, що безпосередньо закріплені в 
диспозиції кримінально-правової норми або 
встановлюються шляхом тлумачення її зміс-
ту [4, с. 41].

Разом із тим М. В. Сенаторов висловив 
довол і скептичну тезу щодо самого термі-
на «спеціальний потерпілий». На його дум-
ку, для того щоб стверджувати, що певний 
склад кримінального правопорушення пе-
редбачає спеціального потерпілого, необ-
хідно було б назвати хоча б один склад, 
який містив би «загального потерпілого». 
Однак, як зауважує вчений, такого складу 
в кримінальному законі не існувало й не іс-
нує, на відміну від конструкції загального 
суб’єкта кримінального правопорушення 
[5, с. 103].
А. А. Музика та Є. В. Лащук дотриму-

ються протилежної позиції та зазначають, 
що дослідження соціальних і біологічних 
ознак потерпілого від злочину свідчить про 
обґрунтованість виділення спеціального 
потерпілого. На їхню думку, загальним по-
терпілим є людина, щодо якої у тексті кри-
мінального закону використовується загаль-
ний термін «потерпілий». Натомість якщо 
правове становище, вік, стать або інші ха-
рактеристики особи у кримінальному зако-
ні визначено спеціальним терміном (напри-
клад, представник влади, працівник право-
охоронного органу, член громадського фор-
мування з охорони громадського порядку і 
державного кордону – ст. 342 КК України; 
неповнолітній – ст. 304 КК України), таку 
особу слід розглядати як спеціального по-
терпілого [6, с. 86].
Водночас С. В. Дьоменко зауважує, що 

загальний потерпілий – це фізична особа, 
якій злочином заподіяно шкоду або існує 
відносно нього загроза її заподіяння, а спе-
ціальний потерпілий – це фізична особа, яка 
у момент вчинення злочину має спеціальні 
ознаки, передбачені кримінальним зако-
ном, які формують у злочинця мотив вчи-
нення злочину [7, с. 38].
У КК України в окремих випадках у 

диспозиції статті Особливої частини пря-
мо зазначено потерпілого без вказівки на 
будь-які додаткові спеціальні ознаки; вони 
не випливають і зі змісту відповідної норми 
в результаті її тлумачення. Тому є підстави 
визнавати загальним потерпілим, напри-
клад, потерпілого від кримінальних право-
порушень, передбачених ст. 286, 289 КК 
України.
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Водночас незважаючи на те, що у ст. 355 
КК України також ідеться про потерпілого, 
тлумачення норми, передбаченої цією стат-
тею, дає підстави стверджувати, що мається 
на увазі не будь-який потерпілий, а лише 
особа, яка має певне цивільно-правове 
зобов’язання. У протилежному випадку, за 
наявності для цього підстав і за відсутності 
такого зобов’язання, вчинене слід розгля-
дати як вимагання, передбачене ст. 189 КК 
України.
В одних випадках у КК України вжива-

ються терміни «потерпілий», «особа», «лю-
дина» або закон вказує на відповідні суспіль-
ні відносини, блага, права чи інтереси, яким 
заподіюється шкода. У таких випадках до-
цільно вести мову про загального потерпіло-
го. Водночас в інших ситуаціях потерпілий 
конкретизується за ознакою віку, професії, 
сімейних відносин тощо, а тому потерпіли-
ми можуть бути не будь-які особи, а лише ті, 
яким притаманна відповідна ознака. Отже, 
поняття спеціального потерпілого зберігає 
своє значення як наукова категорія, що дає 
змогу відмежувати випадки, у яких власти-
вості потерпілого мають кримінально-пра-
вове значення для кваліфікації.
Спеціальний потерпілий виконує важ-

ливу евристичну функцію. Це поняття дає 
змогу відокремити ті склади кримінальних 
правопорушень, у яких потерпілий має 
додаткові ознаки, які мають кримінально-
правове значення, від тих випадків, у яких 
законодавець узагалі не персоніфікує потер-
пілого. Інакше кажучи, йдеться не про існу-
вання в КК України «загального потерпіло-
го» як легальної конструкції, а про наукову 
типологізацію потерпілих залежно від того, 
чи набувають їхні властивості значення для 
кваліфікації.
Н. М. Плисюк визнає спеціальним по-

терпілим особу, яка відповідно до зако-
ну характеризується певними ознаками. 
У таких випадках потерпілий визнається 
обов’язковою ознакою відповідного складу 
злочину і впливає на кримінально-правову 
кваліфікацію, а отже, має кримінально-пра-
вове значення [8, с. 94]. Дійсно, якщо у КК 
України потерпілого характеризують певні 
ознаки, то здебільшого йдеться саме про до-
даткові ознаки спеціального потерпілого. 

Водночас слід зауважити, що обов’язковою 
ознакою складу кримінального правопору-
шення може бути і потерпілий без таких 
додаткових ознак, тобто загальний потер-
пілий. Крім того, додаткові ознаки потерпі-
лого, які не відображені в диспозиції певної 
статті КК України, але в інших статтях є ха-
рактерними для спеціального потерпілого, 
можуть враховуватися під час призначення 
покарання.
Спеціальний потерпілий є важливим не 

тому, що законодавець просто назвав певні 
соціальні групи, а тому, що через ознаки по-
терпілого конкретизується безпосередній 
об’єкт посягання, а відтак – межі криміналь-
но-правової заборони. Якщо йдеться, на-
приклад, про працівника правоохоронного 
органу, суддю, журналіста чи громадянина, 
який виконує громадський обов’язок, то 
кримінально-правова охорона спрямову-
ється не лише на фізичну недоторканність 
конкретної особи, а й на належне функціо-
нування відповідних державних чи громад-
ських інституцій. У таких складах спеціаль-
ний потерпілий виступає своєрідним носієм 
додаткового об’єкта кримінально-правової 
охорони.
У цьому контексті заслуговує на ува-

гу і сучасна позиція Р. Л. Максимовича. 
Учений обґрунтовує доцільність виокрем-
лення в КК України поняття спеціального 
потерпілого та стверджує, що відповідна 
ознака у кримінальному законі фіксується 
нерівномірно: інколи – у назві статті, інко-
ли – у диспозиції (бланкетній чи відсиль-
ній), інколи – у примітці, а подекуди її зміст 
з’ясовується лише шляхом системного тлу-
мачення або роз’яснюється безпосередньо 
Верховним Судом України. Особливо важ-
ливим є висновок Р. Л. Максимовича про те, 
що зміст ознаки спеціального потерпілого 
має обов’язково усвідомлюватися суб’єктом 
кримінального правопорушення для пра-
вильної кваліфікації, а відсутність такого 
усвідомлення може зумовлювати іншу кри-
мінально-правову оцінку вчиненого. Крім 
того, він звертає увагу на те, що інколи для 
визнання особи спеціальним потерпілим 
значення має досягнення нею певного віку, 
оскільки лише за цієї умови може бути за-
подіяна шкода основному безпосередньому 
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об’єкту конкретного складу кримінального 
правопорушення [9].
Ці спостереження мають важливе зна-

чення для розвитку теорії кримінального 
права. Вони показують, що спеціальний по-
терпілий є не лише ознакою, яка визначає, 
хто саме зазнав шкоди, а й пов’язаний з усві-
домленням винним особливого соціально-
правового статусу потерпілої особи. Тобто у 
низці складів кримінальних правопорушень 
спеціальний потерпілий виконує подвійну 
функцію. З одного боку, він має об’єктивне 
значення, оскільки вказує на особливий 
характер охоронюваного блага. З іншого 
боку, він має і суб’єктивне значення, адже 
входить до змісту вини через усвідомлення 
винним відповідного статусу потерпілого. 
Це має значення для кваліфікації, оскільки 
пояснює, чому одна й та сама дія за різних 
умов може підпадати під спеціальну або під 
загальну кримінально-правову норму.
Окремо слід звернути увагу на позицію 

І. І. Давидович та К. П. Задої. У своїй пра-
ці ці автори аналізують насильницькі кри-
мінальні правопорушення, що вчиняються 
щодо спеціальних потерпілих [10, с. 15], тим 
самим фактично визнаючи наукову доціль-
ність використання цієї категорії у процесі 
кваліфікації кримінальних правопорушень. 
Уже сама постановка питання у їхньому до-
слідженні свідчить про те, що в сучасній 
кримінально-правовій доктрині спеціаль-
ний потерпілий розглядається не як випад-
кова описова характеристика, а як інстру-
мент розмежування кримінально-правових 
норм та подолання конкуренції складів кри-
мінальних правопорушень. Це свідчить про 
те, що навіть за наявності теоретичних сум-
нівів щодо абсолютної коректності самого 
терміна, він і надалі зберігає своє значення у 
кримінально-правовій доктрині як важлива 
аналітична категорія.
Спеціальним потерпілим у криміналь-

ному праві слід вважати потерпілого від 
кримінального правопорушення, який ха-
рактеризується додатковими соціально-пра-
вовими, професійними, службовими, сімей-
ними, віковими чи іншими ознаками, прямо 
передбаченими кримінальним законом або 
такими, що однозначно випливають із його 
змісту. Ці ознаки мають значення для харак-

теристики безпосереднього об’єкта посяган-
ня у зв’язку з чим, впливають на криміналь-
но-правову кваліфікацію вчиненого, а також 
вони можуть визначати межі кримінальної 
відповідальності. Перевага такого визна-
чення полягає в тому, що воно, по-перше, 
не обмежує коло спеціальних потерпілих 
лише фізичними особами, але водночас не 
ігнорує того, що в переважній більшості 
спеціальних складів Особливої частини КК 
України йдеться саме про них; по-друге, 
відображає нерозривний зв ’язок спеціаль-
ного потерпілого з об’єктом кримінально-
правової охорони; по-третє, підкреслює 
його значення для кримінально-правової 
кваліфікації.
Спеціальний потерпілий – це фізична або 

юридична особа, яка поряд із загальними озна-
ками потерпілого характеризується додаткови-
ми юридично значущими ознаками, прямо пе-
редбаченими диспозицією кримінально-правової 
норми або такими, що випливають із її змісту, 
які зумовлюють здебільшого підвищений рівень 
кримінально-правового захисту та впливають 
на кваліфікацію кримінального правопорушення 
або межі кримінальної відповідальності.
Аналіз запропонованого визначення дає 

підстави виокремити основні кримінально-
правові ознаки спеціального потерпілого.
По-перше, суб’єктна визначеність, яка 

полягає у тому, що спеціальним потерпілим 
може бути як фізична, так і юридична особа, 
якій кримінальним правопорушенням запо-
діюється шкода або створюється загроза її 
заподіяння.
По-друге, поєднання загальних і спеці-

альних ознак потерпілого. Спеціальний по-
терпілий поряд із загальними характерис-
тиками потерпілого має додаткові юридич-
но значущі ознаки, які відрізняють його від 
інших можливих потерпілих.
По-третє, нормативна обумовленість 

спеціальних ознак, оскільки вони прямо 
передбачені у диспозиції відповідної кримі-
нально-правової норми або випливають із її 
змісту.
По-четверте, вплив спеціальних ознак 

потерпілого на кримінально-правову квалі-
фікацію, адже їх наявність може виступати 
обов’язковою умовою застосування відпо-
відної кримінально-правової норми.
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По-п’яте, вплив на межі кримінальної 
відповідальності, оскільки спеціальні озна-
ки потерпілого можуть визначати як засто-
сування спеціальної кримінально-правової 
норми, так і посилення або диференціацію 
кримінальної відповідальності.
По-шосте, зумовлення, як правило, під-

вищеного рівня кримінально-правового за-
хисту, оскільки законодавець, виділяючи 
окремі категорії потерпілих, здебільшого 
прагне забезпечити більш ефективну охоро-
ну їхніх прав, свобод та законних інтересів.
Таким чином, спеціальний потерпілий 

характеризується сукупністю загальних і 
спеціальних ознак, які закріплені у кримі-
нальному законі, здебільшого обумовлюють 
підвищений рівень кримінально-правового 
захисту окремих категорій осіб та вплива-
ють на кваліфікацію кри мінального право-
порушення і межі кримінальної відпові-
дальності.
Підтвердженням доцільності виділен-

ня загальних і спеціальних потерпілих мо-
жуть слугувати міркування вчених щодо 
класифікації суб’єкта кримінального пра-
вопорушення. Так, А. А. Вознюк зазначає, 
що суб’єкт кримінального правопорушен-
ня, з одного боку, та загальний і спеціаль-
ний суб’єкт кримінального правопорушен-
ня, з іншого, співвідносяться між собою як 
родове та видові поняття. У зв’язку з цим 
у ч. 1 ст. 18 КК України фактично визна-
чено ознаки саме загального суб’єкта кри-
мінального правопорушення, а не суб’єкта 
кримінального правопорушення взагалі. 
Термін «суб’єкт кримінального право-
порушення», який використовується як 
узагальнююче поняття, має охоплювати 
ознаки як загального, так і спеціального 
суб’єкта [11, с. 523]. 
У контексті зазначеного Н. Г. Таран про-

понує визначати суб’єкта злочину як фізич-
ну, осудну або обмежено осудну особу, яка 
вчинила злочин у віці, з якого відповідно до 
положень КК України може наставати кри-
мінальна відповідальність, і яка у випадках, 
передбачених цим Кодексом, характеризу-
ється додатковими ознаками [12, с. 187].
Подібний підхід може бути застосований 

і щодо потерпілого, оскільки поняття потер-
пілого також може розглядатися як родове 

щодо його різновидів – загального та спеці-
ального потерпілого.
Наявність загальних і спеціальних ознак 

потерпілого дає підстави стверджувати, що 
потерпілим у кримінальному праві може ви-
знаватися фізична або юридична особа, якій 
кримінальним правопорушенням заподіяно 
шкоду або створено загрозу її заподіяння, а 
у визначених законом випадках така особа 
характеризується додатковими ознаками, 
що впливають на кваліфікацію чи мають 
інше кримінал ьно-правове значення. 
Потреба у виділенні спеціального потер-

пілого в кримінальному праві зумовлена як 
теоретичними, так і практичними чинника-
ми. Насамперед така конструкція дає змогу 
точніше охарактеризувати суспільну небез-
пеку кримінального правопорушення, адже 
в низці випадків значення має не лише саме 
діяння, а й те, проти кого воно спрямоване. 
Загалом фізичні, соціальні чи правові харак-
теристики особи не впливають на визнання 
її потерпілим. Однак у певних складах кри-
мінальних правопорушень саме ці ознаки 
набувають вирішального значення, оскіль-
ки законодавець пов’язує з ними підвище-
ний рівень кримінально-правової охорони.
Як слушно зазначає Т. І. Присяжнюк, 

формулювання поняття «спеціальний по-
терпілий» подібно до конструкції «спеці-
ального суб’єкта» має практичне значення, 
оскільки дозволяє розмежовувати суміж-
ні склади кримінальних правопорушень. 
Ідеться про ситуації, коли особливі харак-
теристики потерпілого – фізичні (стать, 
вік, інвалідність), соціальні (соціальне по-
ходження, національність, посада), правові 
(громадянин України, іноземець) у окремих 
випадках відіграють важливу роль при вста-
новленні ознак конкретного складу злочи-
ну. Тобто законодавець спеціально наголо-
шує на значенні певних характеристик осо-
би, вважаючи саме їх такими, що формують 
у суб’єкта злочину мотивацію вчинення зло-
чинного діяння [1, с. 115]. Саме тому у таких 
випадках потерпілий перестає бути лише 
фактичною особою, якій завдано шкоди, і 
перетворюється на конструктивну ознаку 
складу кримінального правопорушення.
Необхідність виокремлення спеціально-

го потерпілого пояснюється також тим, що 
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окремі категорії осіб через свій соціальний 
статус або функції, які вони виконують, по-
требують посиленого кримінально-право-
вого захисту. Йдеться насамперед про осіб, 
діяльність яких пов’язана зі здійсненням 
владних повноважень, забезпеченням пра-
вопорядку, здійсненням правосуддя, надан-
ням правової допомоги, реалізацією свободи 
слова та інших суспільно значущих функцій. 
Посягання на таких осіб створює підвище-
ну суспільну небезпеку, оскільки фактично 
спрямовується не лише проти конкретної 
людини, а й проти нормального функціону-
вання відповідного державного чи суспіль-
ного інституту.
Це особливо помітно на прикладі суд-

дів, присяжних, працівників правоохорон-
них органів, журналістів, державних чи 
громадських діячів. Напад на суддю, по-
гроза йому або знищення його майна не-
безпечні не тільки для конкретної особи, 
а й для інтересів правосуддя загалом, адже 
такі дії можуть бути способом впливу на 
ухвалення рішення. Саме тому законода-
вець встановлює окремі спеціальні склади 
кримінальних правопорушень, зокрема в 
статтях 377, 378, 379 КК України. Анало-
гічний підхід простежується і щодо інших 
категорій спеціальних потерпілих, коли че-
рез захист конкретної особи одночасно за-
безпечується охорона ширших суспільних 
відносин.
Крім того, виділення спеціального по-

терпілого необхідне для правильної кваліфі-
кації кримінальних правопорушень. Якщо 
закон прямо пов’язує караність діяння з 
особливим статусом потерпілого, ігноруван-
ня цієї ознаки призводитиме до помилко-
вого застосування загальної норми замість 
спеціальної або навпаки. Отже, спеціальний 
потерпілий є важливим інструментом роз-
межування суміжних складів кримінальних 
правопорушень і забезпечення точності 
кримінально-правової оцінки.
Таким чином, потреба у виділенні спе-

ціального потерпілого обумовлена тим, що 
його ознаки мають не лише описове, а й сут-
нісне кримінально-правове значення. Вони 
відображають підвищену цінність певних 
суспільних відносин, пояснюють посилену 
охорону окремих осіб і дають змогу більш 

точно диференціювати кримінальну відпо-
відальність. Саме тому конструкція спеці-
ального потерпілого є необхідним елемен-
том сучасної системи кримінально-правової 
охорони.

Висновки
Проведений аналіз свідчить, що катего-

рія спеціального потерпілого є самостійною 
категорією кримінального права, яка віді-
грає важливу роль у конструюванні окре-
мих складів кримінальних правопорушень і 
правильній кваліфікації вчиненого. 
На цій підставі доцільно розглядати спе-

ціального потерпілого як такого потерпі-
лого від кримінального правопорушення, 
додаткові ознаки якого прямо передбачені 
у відповідній кримінально-правовій нормі 
та мають значення для кримінально-право-
вої кваліфікації. Саме в цьому полягає його 
основне кримінально-правове значення: він 
виступає обов’язковою ознакою окремих 
складів кримінальних правопорушень, до-
зволяє розмежовувати суміжні склади та за-
безпечує диференціацію кримінальної від-
повідальності.
Спеціальний потерпілий – це фізична 

або юридична особа, яка поряд із загаль-
ними ознаками потерпілого має додаткові 
юридично значущі ознаки, прямо перед-
бачені диспозицією кримінально-правової 
норми або такі, що випливають із її змісту. 
Ці ознаки здебільшого зумовлюють підви-
щений рівень кримінально-правового за-
хисту та впливають на кваліфікацію кримі-
нального правопорушення або межі кримі-
нальної відповідальності.
Основними кримінально-правовими 

ознаками спеціального потерпілого є:
1) суб’єктна визначеність, яка полягає 

у тому, що спеціальним потерпілим може 
бути як фізична, так і юридична особа, якій 
кримінальним правопорушенням заподі-
юється шкода або створюється загроза її за-
подіяння;

2) поєднання загальних і спеціальних 
ознак потерпілого. Спеціальний потерпілий 
поряд із загальними характеристиками по-
терпілого має додаткові юридично значущі 
ознаки, які відрізняють його від інших мож-
ливих потерпілих;
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3) нормативна обумовленість спеціаль-
них ознак, оскільки вони прямо передба-
чені у диспозиції відповідної кримінально-
правової норми або випливають із її змісту;

4) вплив спеціальних ознак потерпілого 
на кримінально-правову кваліфікацію, адже 
їх наявність може виступати обов’язковою 
умовою застосування відповідної кримі-
нально-правової норми;

5) вплив на межі кримінальної відпові-
дальності, оскільки спеціальні ознаки потер-
пілого можуть визначати як застосування 
спеціальної кримінально-правової норми, 
так і посилення або диференціацію кримі-
нальної відповідальності;

6) зумовлення здебільшого підвищено-
го рівня кримінально-правового захисту, 
оскільки законодавець, виділяючи окремі 
категорії потерпілих, здебільшого прагне 
забезпечити більш ефективну охорону їхніх 
прав, свобод та законних інтересів.
Поділ потерпілих на загальних і спе-

ціальних ґрунтується на наявності або від-
сутності у потерпілого додаткових юридич-
но значущих ознак, прямо передбачених 
кримінальним законом. Така класифікація 
має істотне кримінально-правове значення, 
оскільки спеціальні характеристики потер-
пілого нерідко впливають на кваліфікацію 
кримінального правопорушення, визнача-
ють конструкцію відповідних складів зло-
чинів та зумовлюють підвищений рівень 
кримінально-правової охорони окремих 
категорій осіб. Виділення спеціальних по-
терпілих також сприяє більш чіткому роз-
межуванню кримінально-правових норм 
та забезпечує диференціацію кримінальної 
відповідальності залежно від соціального чи 
правового статусу особи, на яку спрямоване 
кримінально протиправне посягання.
Потреба у виділенні спеціальних по-

терпілих обумовлена різними обставинами, 
зокрема необхідністю посиленого кримі-
нально-правового захисту певних категорій 
фізичних чи юридичних осіб з огляду на 
призначення цих учасників суспільних від-
носин, а також відсутністю у певних потер-
пілих достатніх сил та засобів для захисту 
своїх прав, свобод та інтересів порівняно з 
іншими особами через певні обставини (вік, 
уразливий стан, хворобу тощо). 

Наявність загальних та спеціальних 
ознак потерпілого дає підстави стверджува-
ти, що потерпілим у КК України визнається 
фізична чи юридична особа, якій заподіяно 
шкоду або створено загрозу її заподіяння і 
яка у визначених випадках має додаткові 
ознаки, що впливають на кваліфікацію чи 
мають інше кримінально-правове значення. 
Йдеться про додаткові ознаки потерпілого, 
передбачені Особливою частиною КК Укра-
їни, що є обов’язковими для відповідного 
конкретного складу кримінального право-
порушення. 
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SPECIAL VICTIM IN THE CRIMINAL 
LAW OF UKRAINE: CONCEPT AND 

CRIMINAL LAW SIGNIFICANCE
The article provides a comprehensive 

theoretical and legal analysis of the concept of a 
special victim in the criminal law of Ukraine, its 
place within the structure of the corpus delicti, 
and its signifi cance for criminal law qualifi cation. 
The relevance of the study is обусловлена the 
absence of a statutory defi nition of a special 
victim in the criminal legislation of Ukraine, 
despite the fact that this legal construct is widely 
used in the provisions of the Special Part of the 

Criminal Code of Ukraine. The paper analyzes 
scholarly approaches to understanding this 
category presented in the works of Ukrainian 
researchers, in particular T. I. Prysyazhniuk, 
Ye. V. Pylypenko, M. V. Senatorov, A. A. Muzyka, 
Ye. V. Lashchuk, R. L. Maksymovych, and other 
scholars. The study identifi es the main doctrinal 
issues related to defi ning the concept of a special 
victim, the correlation between the substantive 
criminal law and procedural understanding of 
the victim, as well as the possibility of classifying 
not only natural persons but also legal entities as 
special victims.

It is substantiated that a special victim 
constitutes an independent criminal law 
category that plays an important role in 
constructing certain criminal offenses and 
ensuring proper criminal law qualifi cation. 
It is demonstrated that, in a number of cases, 
the characteristics of the victim function as 
a constitutive element of the corpus delicti, 
infl uence the limits of criminal liability, and 
determine an increased level of criminal law 
protection for certain categories of persons.

Based on the conducted research, the 
author proposes a defi nition of a special 
victim as a natural or legal person who, in 
addition to the general characteristics of a 
victim, is distinguished by additional legally 
signifi cant features expressly provided for 
by criminal law or derived from its content, 
which infl uence criminal law qualifi cation 
and the limits of criminal liability. The main 
criminal law characteristics of a special victim 
are also identifi ed, and the expediency of 
distinguishing between general and special 
victims is substantiated.

Keywords: special victim, criminal offense, 
corpus delicti, criminal law qualifi cation, 
criminal liability, differentiation of criminal 
liability, criminal law protection, criminal law 
norm, competition of criminal law norms, 
criminal law of Ukraine.


