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Вплив трансформації міжнародного по-
рядку на Європейский союз та російсько-укра-
їнська війна визначають роль Європи та 
України у формуванні нової системи безпеки 
на Європейському континенті. Сучасні тен-
денції багатополярності на тлі геополітичної 
турбулентності свідчать про непередбачува-
ність міжнародних процесів. Крім того, прак-
тика застосування сили зміцнює свої позиції 
в міжнародних відносинах, стає невід’ємним 
елементом сучасної системи міжнародних 
відносин. Це змінює зміст категорії сили в 
міжнародному праві, який стає більш нео-
днозначним. Така різниця підходів до сили не 
є випадковою - вона відображає як історичний 
досвід конкретних держав, так і їхні страте-
гічні інтереси. Такий виклик стимулює між-
народне право пристосовуватися до нових ре-
алій та нового часу. Наслідком цих процесів 
для безпекових стратегій ЄС і України стане 
реалізація нової моделі колективної безпеки, 
нового формату міжнародних взаємовідносин, 
нової парадигми світового співіснування, за-
снованої на перезавантаженні міжнародного 
права. Зростає важливість зміцнення багато-
сторонньої співпраці, адаптації політики під 
сучасні безпекові питання і підвищення оборо-
ноздатності для забезпечення стабільності в 
регіоні. Через об’єднання демократичних євро-
пейських держав у високоінституціалізований 
військово-політичний союз, який захищає свої 
цінності, встановлює та підтримує регіональ-
ну безпеку, європейський континент зможе 
витримати геополітичну турбулентність та 
зміцнити присутність європейської моделі ба-
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гатосторонності у новому світовому просторі. 
У цьому контексті особливого значення набу-
ває переосмислення ролі України не лише як 
об’єкта безпекових гарантій, а й як активного 
суб’єкта формування майбутньої архітектури 
європейської безпеки. Досвід протидії збройній 
агресії, поєднаний із процесами європейської 
інтеграції, створює підґрунтя для вироблення 
нових підходів до стримування, колективної 
відповідальності та правового реагування на 
порушення міжнародного правопорядку. Саме 
тому подальший розвиток європейської безпе-
кової моделі має ґрунтуватися на поєднанні 
оборонної спроможності та відновленні регу-
лятивної сили міжнародного права.
Ключові слова: Європейський Союз, Укра-

їна, міжнародний порядок, російсько-укра-
їнська війна, безпека, багатополярність, 
колективна безпека, міжнародне право, ба-
гатостороннє співробітництво, стратегічна 
автономність, національна стійкість, євро-
пейська інтеграція, обороноздатність.

Постановка проблеми
Сучасний світ переживає суттєві змі-

ни в міжнародному порядку: зростає бага-
тополярність, посилюється геополітична 
турбулентність, непередбачуваність міжна-
родно-правових відносин. Російсько-укра-
їнська війна показала слабкі місця існуючої 
системи безпеки та виклики для міжнарод-
ного права. Перед Європейським Союзом і 
Україною постає завдання адаптувати стра-
тегії безпеки, зміцнювати обороноздатність 
і будувати ефективну багатосторонню співп-
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рацю, поєднуючи демократичні цінності, 
верховенство права з потребою реагувати 
на реальні загрози. Крім того, очевидна 
необхідність якісної модернізації системи 
забезпечення національної безпеки та обо-
рони, утвердження української національ-
ної та громадянської ідентичності. Загалом 
численні виклики сьогодення позиціонують 
актуальність вивчення і модернізації пріо-
ритетів стратегічного розвитку зовнішньо-
політичної діяльності держави, ЄС у напря-
мі гарантування миру і безпеки, інших за-
гальноцивілізаційних цінностей.

Метою статті є дослідження впливу існу-
ючих загроз міжнародної безпеки, миру, на-
ціональної ідентичності на трансформацію 
міжнародного правопорядку, зовнішньої 
політики України і Європейського Союзу 
в умовах протидії агресії росії. Важливим є 
співставлення зовнішньополітичних пріо-
ритетів України, ЄС, Китаю і Японії на шля-
ху конституювання нових регіональних без-
пекових систем.

Аналіз останніх досліджень
Останні дослідження у сфері міжнарод-

них відносин показують, що трансформація 
світового порядку супроводжується зрос-
танням багатополярності та посиленням 
ролі безпеки держав. Так, Р. Хаас підкрес-
лює, що сучасні міжнародні взаємодії все 
частіше мають ситуативний характер, де 
пріоритет надається суверенітету держав та 
їхнім національним інтересам. [1]. Дж. Роз-
енау наголошує на турбулентності світових 
процесів, викликаній переважанням нелі-
нійних процесів, непередбачуваністю подій, 
порушенням порядку, взаємозалежністю 
держав і суспільств, що піддаються впливу 
інформаційних потоків.[2] Європейські екс-
перти, зокрема Ж. Боррель і В. Ішингер, 
відзначають необхідність зміцнення багато-
сторонньої співпраці та стратегічної авто-
номності ЄС, підвищенні обороноздатності 
для ефективного реагування на виклики 
безпеки [3-4] 
Дослідження українських науковців 

(О.В. Скрипнюка, В.О. Антонова, А.І. Ан-
дрейків Н.В. Камінської, В.О. Демиден-
ка, В.Н. Кубальського, Ю.Б. Курилюка, 

А.В. Філіппова, О.М. Стойко, О.В. Батанова, 
О.М. Лощихіна та ін.) концентруються на 
національній стійкості, національній і гро-
мадянській ідентичності, курсу держави до 
інтеграції у європейську систему безпеки. 
[6-7; 12] Відповідні наукові результати де-
монструють, що сучасні виклики вимагають 
співставлення теоретичних і практичних 
аспектів принципів міжнародного права, за-
ходів у сфері безпеки, а також активної ролі 
держав у формуванні нових моделей колек-
тивної безпеки.

Виклад основного матеріалу
Світ знаходиться в активній фазі трива-

лого періоду переформатування міжнарод-
ного правового порядку, що склався після 
Другої світової війни. Він представляє со-
бою багатополярну модель, що характе-
ризується взаємозалежністю міжнародних 
суб’єктів. При цьому, важливою особливістю 
даної моделі є низький рівень передбачува-
ності, що тягне за собою ризики руйнівних 
зіткнень і посилення структурного розмеж-
ування між державами з демократичним та 
авторитарним державним устроєм. Така ре-
альність, відповідно, вимагає нових підходів 
до забезпечення безпеки та стабільності.
Для характеристики поточного стану 

міжнародної політики, експерти широко 
використовують термін «турбулентність», 
що передбачає нові відносини між країна-
ми, переважання нелінійних процесів, не-
передбачуваність подій, порушення поряд-
ку та різку зміну векторів. Однак, потрібно 
врахувати, що значущою складовою турбу-
лентності є «неконтрольований характер 
взаємозалежності людей і суспільства, що 
піддаються впливу інформаційних потоків» 
(Дж. Розенау) [2].
Слід зазначити, що причини подібного 

процесу відзначаються переважно структур-
ним характером, що має цілком закономір-
ну для такого часу основу. Деякі дослідники 
стверджують, що це може бути результатом 
хаотичного (у сенсі швидкозмінного) вибо-
ру напрямку найбільш значущих акторів на 
міжнародній арені. Іншими словами, відбу-
вається заміна старої моделі міжнародних 
відносин на так звані «безладні взаємодії» 
(Р. Хаас) [1]. 
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Однак, за таким підходом, захист прав 
людини та громадянських свобод відходять 
на задній план, що абсолютно не корелює 
зі світоглядом європейців, які орієнтують-
ся, передусім, на міжнародні та європейські 
стандарти прав людини. Подібний розви-
ток подій, природно, відобразиться на сфе-
рі безпеки, економічній інтеграції, а також 
знизить мотивацію до співробітництва у 
глобальних питаннях.
Динаміка процесів трансформації сучас-

ного світу суттєво змінює існуючі джерела 
викликів і напруженості, а також породжує 
нові, дестабілізуючи існуючий порядок. За 
оцінками деяких представників Європей-
ського Союзу, завдання Європи в цих умо-
вах полягає в пристосуванні до нового роз-
поділу сил та спробі пом’якшити наслідки 
політичної роздробленості світу на конку-
руючі полюси. Наприклад, у економічному 
плані домінують три полюси - США, Китай, 
Європейський Союз. Але політична структу-
ра виглядає складнішою. «Саме досягнення 
співвідношення економічної ваги та гео-
політичного впливу є метою побудови так 
званої геополітичної Європи» (Ж. Боррель). 
Боррель вважає, що такий принцип як ба-
гатосторонність, що зараз стає менш значу-
щим, може пом’якшити існуючі міждержав-
ні відмінності у силі, зобов’язавши держави 
дотримуватися спільних правил. Тому він 
закликає Європу та більшість країн світу 
підтримувати цей принцип. Інші політич-
ні експерти нагадують, що на фоні захисту 
власних інтересів, не слід забувати про ба-
ланс сил. [3]
Для Європейського Союзу недостатньо 

лише принципів, на яких він побудований. 
Для успіху у проведенні політики потріб-
но враховувати, що практика застосування 
сили зміцнює свої позиції в міжнародних 
відносинах. Це породжує нові доктрини 
країн, які прагнуть стати більш значущими 
на міжнародній арені. У цьому контексті, 
перед Європою стоїть завдання зміцнити 
присутність європейської моделі багатосто-
ронності у новому світовому порядку, що 
формується, орієнтуючись на роботу між-
народних правозахисних органів, таких як 
Рада ООН з прав людини. Стати політич-
ним полюсом багатополярного світу – крок, 

обумовлений необхідністю захищати власні 
пріоритети при формуванні багатосторон-
ньої системи.
Ця ідея лежить в основі нової стратегії 

щодо багатосторонності, нещодавно затвер-
дженої Європейською Комісією і Верхо-
вним Представником ЄС. У стратегії осо-
бливу увагу приділено намірам відродити 
та вдосконалити засновану на правилах 
міжнародну систему у пріоритетних сферах 
- торгівлі, охороні здоров’я, нових техноло-
гіях. Не менш важливим є завданя побудо-
ви інноваційних партнерських відносин з 
регіональними організаціями для спільних 
зусиль у зміцненні ООН [3].
Виклик сьогодення - вторгнення Росії в 

Україну - став колосальним викликом для 
всього міжнародного співтовариства. Без-
умовно, це своєрідна перевірка на міцність 
всіх існуючих міжнародних механізмів, що 
стосуються безпеки. Це також виклик для 
міжнародного права, що пристосовується 
до нових реалій і нового часу. Цей процес 
можна назвати «процесом протилежних по-
токів», коли одночасно відбувається розрив 
і формування міжнародних зв’язків, взаємо-
дій, єднання та поляризації.
Без сумніву, результатом цього проце-

су стане реалізація нової моделі колектив-
ної безпеки, нового формату міжнародних 
взаємин, нової парадигми світового співіс-
нування, заснованої на перезавантаженні 
міжнародного права. Цей апгрейд стане 
можливим лише за умови врахування всіх 
помилок, усіх слабких місць. Новий виток 
розвитку міжнародного права стане новою 
основою збереження миру - тривалого, під-
тримуючого життя, де абсолютність прав 
людини не буде ставитися під сумнів, де 
несправедливість не стане нормою, а ра-
дикальні думки не будуть задавати напрям 
міжнародного діалогу.
Однак, варто зазначити, що війна Укра-

їні стала каталізатором перегляду безпеко-
вих стратегій європейських міжнародних 
організацій. З’явилося багато чутливих пи-
тань, пов’язаних із безпекою військовою, 
енергетичною, екологічною тощо. Крім 
того, питання єдності країн Європи за ря-
дом принципово важливих питань було по-
ставлене під сумнів через структурні роз-
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біжності, що проявилися у взаємодії між 
європейськими країнами та міжнародними 
організаціями. Це стало сигналом для між-
народного співтовариства у питанні згур-
тованості європейців стосовно допомоги 
Україні, консолідації зусиль, стратегічних 
домовленостей та діалогу на фоні агресії Ро-
сії, виявились розбіжності у геополітичних 
рішеннях. Представники аналітичних цен-
трів та експерти з міжнародних відносин 
зазначають, що лише повномасштабне втор-
гнення РФ в Україну (2022 р.) стало пробу-
дженням розуміння, що військова та енер-
гетична безпека є несподівано гострими пи-
таннями, а загроза війни - не абстрактна, а 
цілком конкретна.
У світлі зазначених подій, доречно сфор-

мулювати головні завдання ЄС, які очікують 
свого вирішення:

1. Об’єднання країн-однодумців, які по-
діляють спільні інтереси та пріоритети для 
організації системи міжнародних відносин 
на основі багатосторонності, взаємозалеж-
ності, економічних і технологічних прагнень 
під єдиним вектором. Багатосторонність у 
такому розумінні – це спосіб стримати полі-
тику сили, оскільки Європейський Союз, за 
визначенням, є структурою, яка побудована 
на запереченні самої ідеї діяти силою;

2. Відстоювати свої цінності, принципи 
та правила, утверджуючи верховенство пра-
ва, на тлі тенденції до переосмислення уні-
версальності права, яка ставиться в залеж-
ність від культурної та цивілізаційної різно-
манітності;

3. Зміцнювати провідну роль у розвитку 
демократичних інституцій, вибудовувати 
нові партнерські відносини на основі взає-
мовигідної співпраці як найкращу гарантію 
мирного і безпечного майбутнього для всіх, 
але зміцнювати свою стратегічну автоном-
ність і захищати свої інтереси, які не завжди 
збігаються з інтересами інших впливових 
держав;
У контексті цих основних завдань, фор-

мується так званий «зовнішній вимір пер-
спективи вступу України до Євросоюзу, 
який залежить від спроможності самого 
Євросоюзу підготуватися до прийняття но-
вих членів у найближче десятиліття». [6] На 
думку О.М. Стойко, існує також внутрішній 

вимір, що визначається, насамперед, «тер-
мінами закінчення війни та готовністю ре-
алізувати реформи та виконувати рекомен-
дації органів ЄС». Вона виділяє три основні 
проблеми, з якими зіштовхнувся Євросоюз 
на фоні сучасних викликів: 1) здатність до 
поглинання нових членів; 2) готовність до 
інституційних змін; 3) бюджетна реформа. 
Водночас, дослідниця вказує на чинни-
ки, які ускладнюють отримання Україною 
членства в ЄС: - війна, що триває і виснажує 
всі ресурси держави; - тривала за часом та 
фінансово об’ємна відбудова України після 
завершення воєнних дій; - готовність Єв-
росоюзу до реформування з потенційно но-
вими повноваженнями у сфері безпеки та 
прийняття нових членів із низькими показ-
никами соціально-економічного розвитку; - 
наявність опозиції щодо вступу України до 
ЄС всередині організації; - низький рівень 
співробітництва між українськими політич-
ними акторами та європейськими колегами 
[ 6 ]
Отже, процес розширення Євросоюзу є 

багатоаспектним, що впливає не лише на 
країни-кандидати, а й на саму євроспільно-
ту, яка з кожною хвилею прийняття нових 
членів дедалі чіткіше визначає свою роль, 
як на європейському континенті, так і на 
світовій арені загалом.
Крім того, в умовах повномасштабної ві-

йни РФ проти України постала необхідність 
якісної модернізації системи державного по-
літичного врядування. Як зауважує Рибак 
І.В., «для стабільного відтворення держав-
но-політичних функцій в умовах воєнного 
стану та для якісної реалізації повоєнної 
відбудови вкрай важливо, щоб відбувалася 
послідовна імплементація провідних стра-
тегічних ціннісних імперативів, зокрема на-
ціональної стійкості та національної іденти-
фікації, у контексті ключових стратегій роз-
витку України, з метою створення потужної 
системи національної стійкості як однієї із 
головних підвалин забезпечення національ-
ної безпеки України» [7].
У цьому контексті, привертає увагу За-

кон України «Про основні засади державної 
політики у сфері утвердження української 
національної та громадянської ідентичнос-
ті» 2022 р. [8]. Він передбачає здійснення 
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моніторингу досягнення ключових, на дум-
ку законодавця, індикаторів ефективності 
реалізації державної політики у сфері утвер-
дження української національної та грома-
дянської ідентичності [9].
За даними Київського міжнародного ін-

ституту соціології (КМІС), саме цей процес 
формується сьогодні. Результати опитуван-
ня 2025 р. свідчать, що українці долають су-
перечності та йдуть шляхом до згуртованої 
нації. Виконавчий директор КМІС Антон 
Грушецький заявив, що «українці продо-
вжують демонструвати надзвичайну стій-
кість і зберігають волю до продовження 
опору», [10]
Це вкрай важливо на сучасному етапі 

становлення нової української державнос-
ті. Саме завдяки внутрішній єдності та на-
ціональній стійкості Україна має шанс стати 
однією з найсильніших країн Європейсько-
го континенту. Національна консолідація є 
основою існування та трансформації укра-
їнської держави, адже ці фундаментальні 
якості роблять можливим «ефективно про-
тистояти загрозам будь-якого походжен-
ня та характеру, адаптуватися до змін без-
пекового середовища, підтримувати стале 
функціонування, у тому числі під час криз, 
і швидко відновлюватися до оптимального 
рівня рівноваги» [11].
Можна погодитись з відомими україн-

ськими вченими Скрипнюком О., Камін-
ською Н., Демиденком В. та ін. про посту-
пальний рух України на шляху до членства 
в Європейському Союзі й значущу роль 
академічної юридичної науки, а також вне-
сок останньої в обгрунтування ролі України 
в процесі утвердження свободи, демокра-
тії, безпеки, прав людини та верховенства 
права як першооснови нового світового та 
європейського правопорядку, констатації 
миру і безпеки фундаментальними ціннос-
тями в умовах трансформації міжнародно-
го і конституційного правопорядків. [12-
15; 21-22] Щодо процесів розвитку сучасної 
української державності, які активізувала 
російсько - українська війна, зазначимо, 
що кардинальні зміни у громадянському 
суспільстві створили передумови для фор-
мування нового суспільного договору. На 
думку Батанова О.В., «передумовами, чин-

никами і, водночас, цінностями, на яких він 
має засновуватися є соборність, унітаризм, 
цілісність та недоторканість території Укра-
їни, суверенітет, республіканізм, громадян-
ська злагода і згуртованість, ініціатива і від-
повідальність, утвердження національної 
гідності, національної ідентичності, націо-
нальної правосуб’єктності». Як справедливо 
вказує науковець, «прогнозуючи перспек-
тиви повоєнного відродження України, ми 
об’єктивно змушені по-новому подивитися 
на проблеми національно-державного бу-
дівництва» [16].

 При цьому, маємо враховувати, що пере-
важна більшість громадян України прагнуть 
жити в країні, де панує верховенство права 
і закон має однакову силу для всіх. У цьому 
вимірі, Україна та ЄС, єдині у своїх ціннос-
тях, мають спільний вектор, спрямований 
на справедливий розподіл результатів еко-
номічного зростання, зниження нерівності 
і бідності населення. Результатом політико-
правових перетворень в Україні, орієнто-
ваних на втілення в життя конституційних 
цінностей, серед яких, насамперед, людська 
гідність і справедливість, рівність, свобода і 
демократичність, подальше зміцнення вер-
ховенства права, розвиток демократичних 
інститутів та забезпечення ефективного за-
хисту прав і свобод громадян, мир і безпека. 
Цей вектор руху, по суті, задає стратегічний 
курс розвитку держави як єдиного механіз-
му у складі Європейського Союзу, спрямова-
ного на утвердження правових основ, поси-
лення ролі демократичних інститутів, задля 
всеохопної інтеграції в політико-правовий 
європейський простір. 
У світлі того, що зараз відбувається пере-

хід до регіональної структури світу, зростає 
значення регіонального співробітництва, 
формуються нові союзи, блоки та коаліції 
держав, засновані на альтернативі, яка пе-
редбачає реалізацію національних інтересів 
і взаємовигідне партнерство. Одним із най-
важливіших для Європи сьогодні, без пере-
більшення, є питання безпеки та оборони. 
Відповідна політика таких організацій як 
ЄС і ОБСЄ повноцінно інтегрована у забез-
печення стратегічного результату. Політика 
безпеки та оборони (CSDP) є сьогодні осно-
вним елементом зовнішньої політики Євро-
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союзу, нарівні зі спеціальною моніторинго-
вою місією ОБСЄ, яка збирає інформацію та 
звітує про ситуацію з безпеки у своїх допо-
відях.

 Більш того, Україна як європейська дер-
жава, яка поділяє європейські цінності, але 
поки що не входить до Європейського Со-
юзу, зі свого боку, докладає значних зусиль 
для миру та безпеки європейського конти-
ненту, серед іншого, на двосторонньому рів-
ні та у форматі нових регіональних альянсів. 
У військовому аспекті, слід зазначити, що 
деякі експерти вважають найрозумнішим 
кроком, який Європа може зробити сьо-
годні для зміцнення своєї обороноздатності 
– прискорити вступ України до ЄС. Це по-
ставило б під командування ЄС майже один 
мільйон найдосвідченіших, на даний час, 
солдатів у світі. Крім того, це створить для 
нашої країни безпечне середовище, у якому 
вона буде органічно відновлюватися і роз-
виватися, зможе довести свою ефективність 
як сильний, надійний член ЄС та найпотуж-
ніший військовий партнер усього європей-
ського континенту.

 Варто підкреслити, що на сучасному 
етапі розвитку міжнародних відносин си-
туативна взаємодія держав дедалі частіше 
формується з урахуванням пріоритету суве-
ренітету, національної самобутності, інтер-
есів національної безпеки, інших цінностей. 
У цьому аспекті, наприклад, Китай і Японія 
виступають виразними порівняльними при-
кладами, оскільки демонструють інші мо-
делі співвідношення міжнародно-правових 
зобов’язань, національної ідентичності та 
правових традицій. Так, досвід Китаю де-
монструє специфічну модель поєднання на-
ціональної ідентичності, суверенітету, без-
пеки та участі у розвитку міжнародного пра-
вопорядку. КНР послідовно декларує відда-
ність концепції мирного розвитку, відповід-
но до якої зміцнення впливу і потужностей 
держави не повинно відбуватися шляхом 
воєнного примусу, а має ґрунтуватися на 
формуванні стабільного й передбачуваного 
міжнародного порядку, заснованого на пра-
ві та співпраці. Показовими є положення 
Закону КНР «Про міжнародні відносини» 
2023 р., що містить принципи взаємної по-
ваги суверенітету й територіальної ціліс-

ності, взаємного ненападу, невтручання у 
внутрішні справи, рівності, взаємної вигоди 
та мирного співіснування [17]. Особливість 
китайської моделі полягає в тому, що без-
пека і міжнародний вплив пов’язуються не 
лише з класичними дипломатичними ін-
струментами, а й з економічною взаємоза-
лежністю, інфраструктурними проєктами, 
участю у міжнародних і регіональних фор-
матах співпраці. У цьому аспекті, важливе 
значення мають Шанхайська організація 
співробітництва (ШОС), БРІКС, участь КНР 
у миротворчих місіях ООН, а також ініціа-
тива «Один пояс, один шлях», яка позиціо-
нується як альтернатива прямому військо-
вому впливу через розвиток транспортних, 
енергетичних і торговельних коридорів. У 
межах даної ініціативи стабільність забезпе-
чується через співпрацю, інфраструктурну 
інтеграцію та взаємну залежність держав, 
а не через створення військово-політичних 
союзів. Мирна риторика КНР поєднуєть-
ся з практикою активного відстоювання 
власних територіальних претензій через 
правову війну (lawfare) для обґрунтування 
стратегічних цілей, що визначається як не-
добросовісне використання правових норм, 
тлумачення міжнародно-правових норм 
крізь призму власних безпекових інтересів 
і стратегічної автономії. Це проявляється у 
питаннях Тайваню, Південно-Китайсько-
го моря та окремих територіальних спорів. 
Подібний підхід простежується і в позиції 
КНР щодо війни Російської Федерації проти 
України: офіційно Китай підтримує тери-
торіальну цілісність держав, мирний діалог 
і недопущення ескалації, водночас уникає 
прямої кваліфікації російської агресії та збе-
рігає прагматичне балансування між мир-
ною риторикою і власними стратегічними 
інтересами. Пекін використовує ситуацію 
навколо України для просування власної 
концепції «Глобальної ініціативи безпеки», 
де головними принципами є недопущення 
створення блоків і відмова від «мислення 
Холодної війни». Це дає Китаю можливість 
зберігати політичну гнучкість і зберігати па-
цифістську риторику у міжнародних відно-
синах.
Отже, на відміну від європейської мо-

делі, китайська модель засвідчує, що фор-
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мальне визнання універсальних міжнарод-
но-правових принципів може поєднуватися 
з їх вибірковою інтерпретацією відповідно 
до національних інтересів, безпекових прі-
оритетів і власного бачення регіонального 
порядку.
У свою чергу, японська модель є унікаль-

ним прикладом конституційного закріплен-
ня ідеї незастосування сили, за якого безпе-
ка держави концептуально пов’язується не з 
агресивним воєнним потенціалом, а з дипло-
матією, міжнародним правом і механізмами 
колективної безпеки. Доктрина пацифізму 
була закріплена в основі Конституції 1947 р. 
найбільш виразним проявом якої стала ст. 
9, що передбачає відмову держави від війни 
як суверенного права нації, від застосування 
сили як засобу врегулювання міжнародних 
спорів. [18]. Оборонна політика Японії фор-
мувалася як політика виключної самооборо-
ни, причому специфікою японського право-
вого пацифізму є: з одного боку, конститу-
ційна заборона агресії, з іншого - визнається 
необхідність мінімального оборонного по-
тенціалу для захисту території, населення 
та державної незалежності. Тому розширен-
ня ролі Сил самооборони здійснюється під 
парламентським контролем і подається не 
як відхід від пацифізму, а як його адаптація 
до нових безпекових умов. Подальша транс-
формація японської безпекової політики 
була зумовлена регіональними викликами 
(ядерна і ракетна програми Північної Кореї, 
посиленням Китаю та загостренням ситуації 
в регіоні). Це відображено у Стратегії забез-
печення національної безпеки 2013 р. [19], а 
саме курсу на «активний пацифізм»; концеп-
ції «вільного та відкритого Індо-Тихоокеан-
ського регіону» 2016 р.; участі Японії у фор-
маті QUAD і діяльності ООН, гуманітарних 
місіях, операціях з розмінування та віднов-
лення постконфліктних регіонів. Після 2022 
р., на тлі повномасштабної агресії Росій-
ської Федерації проти України і зростання 
напруженості в Азійсько-Тихоокеанському 
регіоні, уряд Японії ухвалив нову Стратегію 
національної безпеки, що передбачає підви-
щення оборонних витрат і розвиток техно-
логій стримування (зокрема, протиракетної 
оборони) [20]. Однак, ці зміни сформульова-
ні у межах права на оборону, а не як відмова 

від пацифізму. Попри поступову адаптацію 
до нових загроз, пацифістська доктрина за-
лишається стрижнем японської зовнішньої 
політики та важливим елементом її міжна-
родно-правової ідентичності.

 Крім того, Японія активно виступає за 
реформу Ради Безпеки ООН, просуваючи 
ідею підвищення ефективності багатосто-
ронніх механізмів. Вона розглядає міжна-
родне право як головний інструмент підтри-
мання миру, а не як обмеження державного 
суверенітету. Отже, досвід Японії демон-
струє особливу модель реалізації принципу 
незастосування сили, у якій поєднуються 
конституційна відмова від війни, інституцій-
ний контроль над використанням сили та 
пріоритет дипломатії, міжнародного права і 
колективної безпеки.

Висновки
Таким чином, лише через об’єднання 

демократичних європейських держав у ви-
сокоінституціалізований військово-полі-
тичний союз, який захищає цивілізаційні 
цінності, забезпечує міжнародну безпеку, 
європейський континент може стати «бло-
ком сили», де безпека держави будується на 
сильній, мотивованій та оснащеній армії, ін-
теграційних засадах.
З часів Маастрихтського договору 

1992 р. ЄС став взірцем для регіональних 
об’єднань усього світу, демонструючи, як 
країни з різною культурою, мовами та істо-
рією можуть співпрацювати заради спіль-
ного блага. Це стало можливим завдяки 
спільним прагненням, що є джерелом сили 
та переваг, поваги, підтримки стратегічно-
го співробітництва, формування консенсусу, 
зміцнення солідарності та взаємодії, водно-
час становлячи основу миру, стабільності й 
спільного економічного процвітання. Збе-
реження зазначених цінностей і принципів 
є ключовою передумовою здатності Євросо-
юзу залишатися in statu praesenti.
Водночас, російсько-українська війна 

демонструє, що ефективність Європейсько-
го Союзу залежить від здатності швидко 
реагувати на зовнішні виклики та підтри-
мувати стратегічну єдність. Для України це 
означає необхідність продовження реформ, 
посилення національної та громадянської 
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ідентичності, а також активну участь у фор-
муванні європейської системи безпеки. Вну-
трішня консолідація та національна стій-
кість стають фундаментом протистояння 
зовнішнім загрозам і реалізації повоєнної 
відбудови. Зрештою, особливого значення 
набуває переосмислення ролі України не 
лише як об’єкта безпекових гарантій, а й 
як активного суб’єкта формування майбут-
ньої архітектури європейської безпеки. До-
свід протидії збройній агресії, поєднаний із 
процесами європейської інтеграції, створює 
підґрунтя для вироблення нових підходів 
до стримування, колективної відповідаль-
ності у т.ч. за порушення міжнародного пра-
вопорядку.
Водночас порівняльний досвід таких 

країн як Китай та Японія свідчить про те, 
що в сучасних міжнародних відносинах без-
пека дедалі більше залежить не лише від 
формальних правових механізмів, а й від 
того як держави інтерпретують власну іден-
тичність, базові цінності й допустимі межі 
участі у підтриманні регіонального порядку. 
Іншими словами, сучасна безпекова архітек-
тура формується не лише через інститути та 
договори, а й через ціннісні уявлення дер-
жав про власну роль у міжнародному поряд-
ку.
У цьому вимірі, трансформаційні проце-

си у сфері міжнародної безпеки, в контексті 
багатополярного світового порядку, загроз 
нестабільності міжнародно-правових відно-
син, вимагають нових підходів правового 
регулювання, гарантування стабільності, 
миру і безпеки. Разом з тим, необхідним є 
створення належних передумов для апгрей-
ду міжнародного права, що сприятиме реа-
лізації сучасних стабілізаційних заходів для 
забезпечення довгострокової безпеки на 
регіональному рівні. Саме тому подальший 
розвиток європейської безпекової моделі 
має ґрунтуватися на поєднанні оборонної 
спроможності та відновленні регулятивної 
сили міжнародного права, його потенціалу.
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АНОТАЦІЯ 
The impact of the transformation of the 

international order on the European Union and 
the Russian-Ukrainian war are shaping the role 
of Europe and Ukraine in the formation of a 
new security system on the European continent. 
Current trends toward multipolarity, against a 
backdrop of geopolitical turbulence, underscore 
the unpredictability of international processes. 
Furthermore, the practice of using force is gaining 
ground in international relations, becoming 
an integral element of the modern system of 
international relations. This alters the meaning 
of the concept of force in international law, 
making it more ambiguous. This difference in 
approaches to force is not accidental—it refl ects 
both the historical experience of specifi c states and 
their strategic interests. This challenge compels 
international law to adapt to new realities and 
the changing times. The consequence of these 
processes for the security strategies of the EU 
and Ukraine will be the implementation of a 
new model of collective security, a new format of 
international relations, and a new paradigm of 
global coexistence based on a reset of international 
law. The importance of strengthening multilateral 
cooperation, adapting policies to contemporary 
security issues, and enhancing defense capabilities 
to ensure stability in the region is growing. 

By uniting democratic European states 
into a highly institutionalized military-political 
alliance that defends its values and establishes 
and maintains regional security, the European 
continent will be able to weather geopolitical 
turbulence and strengthen the presence of 
the European model of multilateralism in the 
new global landscape. In this context, it is 
particularly important to rethink Ukraine’s 
role not only as the recipient of security 
guarantees but also as an active participant 
in shaping the future architecture of European 
security. The experience of countering armed 
aggression, combined with the processes of 
European integration, creates the foundation 
for developing new approaches to deterrence, 
collective responsibility, and legal responses to 
violations of the international legal order. That 
is why the further development of the European 
security model must be based on a combination 
of defense capabilities and the restoration 
of the regulatory power of international 
law.
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strategic autonomy, national resilience, 
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